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Abstract

Robli¢kova, M., Mrazek, J., Plichta, A. 2020: Jeskyné Feryho tajna a jeji fauna (Moravsky kras, Ceska
republika). - Acta Musei Moraviae, Scientiae geologicae, 105, 2, 251-275 (with English summary).

Feryho tajnd Cave and its fauna (Moravian Karst, Czech Republic)

The Feryho tajna Cave is located in the northern part of the Moravian Karst (Czech Republic). Based on
the deposited sediments and the different shape of the individual corridors, it can be stated that the cave
has gone through several stages of development. Speleological research has revealed Pleistocene and Ho-
locene sediments, but mainly provided evidences of the cave using by Late Pleistocene and Holocene fauna
as well as probably Bronze Age people. Only the bones of large and medium-sized mammals are evaluated
in the presented article, not very numerous bones of small mammals (rodents, insectivores and bats), birds,
amphibians and fish will be processed and published in the following years.

The Late Pleistocene layer (lower finding layer, ie. lower layer containing animal bones) of the Feryho
tajna Cave contained mainly bones of brown bear (Ursus arctos ssp., 21 % of determined bones) and
unspecified bear (but not a cave bear, Ursus sp., 13 % of determined bones). In small quantities were found
bones of other carnivores, such as wolf (Canis lupus), cave lion (Panthera spelaea) or cave hyena (Crocuta
crocuta spelaea). The Late Pleistocene layers also contain several pieces of bones from herbivores such as
horse (Equus sp.), aurochs or steppe bison (Bos primigenius | Bison priscus), rain deer (Rangifer tarandus)
or woolly rhinoceros (Coelodonta antiquitatis), which were brought into the cave by above-mentioned
carnivores. Brown bear bones belonged both to adults, and cubs. Minimal number of brown bear
individuals (MNI) was 11. The performed osteological analysis shows, that the cave was used as brown
bear wintering site as well as the place where females gave birth to the cubs, possibly the cave was used
by other carnivores as the occasional shelter during the Late Pleistocene. Dating of a brown bear bone
sample places the sedimentation of the Late Pleistocene layer into the period 47 000-43 000 years BP
(MIS 3).

Bones of badger (Meles meles, 28 % of determined bones) dominated in the Holocene layer (upper finding
layer, ie. upper layer containing animal bones) of the Feryho tajna Cave. The cave at this time served mainly
as a badger burrow, which was occasionally inhabited also by foxes (Vulpes vulpes) and wild cats (Felis
silvestris). Sometimes the cave was used as a den by wolves too. Several bone pieces of hares (Lepus
europaeus), roe deer (Capreolus capreolus) and red deer (Cervus elaphus) are the remains of prey of wolves
and possibly foxes and badgers (in the case of hares). Finds of bones of domestic animals (sheep or goat,
domestic pig and domestic cattle) in the Holocene layer suggest that Feryho tajna Cave has been used by
humans from time to time, at least to discard garbage, perhaps to store food supplies. The occasional use
of the cave by humans is also proved by the discovery of a ceramic vessel from the Bronze Age.

The Feryho tajna Cave is unique in the Moravian Karst in terms of the amount of bone remains of the
brown bear and the minimum number of individuals from which the found bear bones come.

Key words: Late Pleistocene, Holocene, Moravian Karst, Ostrov u Macochy, Feryho tajna Cave, mammalian
fauna, brown bear, cave hyena, wolf, badger, domestic animals.
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1. UVOD

Jeskyné Feryho tajna je jednou z téch jeskyni Moravského krasu, které neoslnuji svy-
mi délkovymi nebo hloubkovymi parametry. Pfesto se fadi mezi lokality vcelku vyznamné
vzhledem k rozsahu informaci ziskanych jejich vyzkumem. Badani ve Feryho tajné pri-
neslo mimo jiné nemalé mnozstvi zvifeciho osteologického materialu jak pleistocenniho,
tak i holocenniho stafi. Ten byl v jeskyni pfitomen predevsim ve dvou oddé€lenych, nesou-
¢asné uloZenych nalezovych vrstvach (ve spodni a svrchni nalezové vrstvé, tzn. ve spodni
a svrchni vrstvé obsahujici zvifeci kostni nalezy), pouze jeho velmi mala ¢ast pochazi z dal-
§i, lokaln€ omezené, nepribézné vrstvy.

Jeskyné se nachazi v severni ¢asti Moravského krasu (obr. 1), je situovana v pravé
udolni strani Ostrovského zlebu, zhruba uprostred trasy mezi kfiZovatkou U Kastanu a ces-
tou k lomu Tannenberg na souradnicich 49°23°30,81”S a 16°46°03,21”V (obr. 2). Nadmoi-
ska vyska jejiho vchodu je 482 m. Ackoliv byla jeskyn€ v minulosti znama a pozd¢€ji i zare-
gistrovana pod Cislem 575, star$i udaje o badatelské ¢innosti chybi.
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Obr. 1. Umisténi jeskyné¢ Feryho tajné v ramci
Ceské republiky a Moravského krasu.
Jeskyné je oznacena ¢ervenym symbolem.
Fig. 1. Location of the Feryho tajna Cave in N
the Czech Republic and the Moravian I
Karst. The cave is marked with a red
SymbOI‘ F’_kn’|
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Obr. 2. Presna lokalizace jeskyné Fe-
ryho tajna. Poloha jeskyné je
oznacena ¢ervenou Sipkou.

Fig. 2. The exact location of Fery-
ho tajna Cave. The location
of the cave is marked by a red
arrow.

Ostrovskd ploiinzi\\
S \

Smysluplné prizkumné a vyzkumné prace ve Feryho tajné zapocali az ¢lenové Morav-
ského speleologického klubu v roce 2009 (obr. 3), ktefi také jeskyni pojmenovali, a to na za-
klad€ informace, Ze zde v minulosti ,,badal“ amatérsky speleolog Vladimir Pipal prezdivany
,Fernandel“ nebo , Fery*“ (MRAZEK et al. 2012). Vyzkum jeskynaid Moravského speleologic-
kého klubu probihal pod vedenim a dohledem autorti predloZeného ¢lanku, podileli se na ném
pracovnici Ustavu Anthropos MZM, UAPP Brno a CGS. V roce 2016 byl vyzkum Feryho taj-
né ukoncen, v soucasnosti je jeskyné v konzervaci. V nasledujicich letech autofi zpracovali zis-
kany osteologicky material, jehoZ popis a rozbor je hlavnim tématem piedloZeného ¢lanku.

Obr. 3. Pocate¢ni prace ve Feryho
tajné. Vstup do jeskyné si
museli speleologové vyko-
pat.

Fig. 3. Initial work in Feryho taj-
na Cave. The entrance to
the cave had to be dug by
speleologists.
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2. METODIKA VYZKUMU A PRACE S OSTEOLOGICKYM MATERIALEM

V prvni fazi prizkumu byl vyhlouben prikop pred portalem jeskyné takové hloubky
a plosného rozsahu, aby bylo umoznéno pokraCovani vyklizecich praci uvnitf jeskyné. Po
obou stranach prikopu vznikly diilezité profily dokumentujici sedimentaci v prostoru vcho-
du (obr. 4). Vyzkumné prace pokracovaly uvnitf jeskyné standardni metodou, odtéZovanim
sedimentu suchou cestou. Rozméry prukopu byly voleny tak, aby v jeskynnich sedimentech
zlistaly zachovany kontrolni profily. Jednotlivé sedimentarni vrstvy byly odkopavany oddé-
lené, hlusina deponovana mimo jeskyni. Postup praci v jeskyni byl fadné dokumentovan,
byly zakreslovany sedimentarni profily v jednotlivych chodbach a tvofena mapova doku-
mentace (MRAZEK et al. 2012). Nejprve byla objevena Pfima chodba, nasledné odbocujici
Blesi chodba s navazujicimi prostorami (napi. Komin, Meandr, Draci zuby, viz obr. 5;
MRAZEK et al. 2012). Nalezeny osteologicky material byl ukladan do igelitovych obali spo-
le¢n€ s privodnim Stitkem obsahujicim informace o datu nalezu, vrstvé a Casti jeskyné, ze
které nalez pochazi. Poté byl osteologicky material transportovan do laboratofi Ustavu
Anthropos MZM v Brné.

V laboratofi byl osteologicky material nejprve umyt, a kde to bylo zapotiebi, byl nakon-
zervovan. V pripadé, Ze bylo nalezeno vice fragmentti jedné kosti, byly tyto kosti restaurovany
do plivodni podoby, pokud to stav zachovani a mira koroze jednotlivych fragmentii umozno-
val. Dalsim krokem byla taxonomicka a anatomicka determinace jednotlivych kosti ¢i kostnich
fragmenttl. Ta byla provadéna predevsim s vyuzZitim rozsahlé srovnavaci sbirky Ustavu Anthro-
pos MZM, uzivany byly také osteologické atlasy a prirucky (HUE 1907; KoLpA 1936, 1951; LA-
VOCAT et al. 1966; PALES a LAMBERT 1971; SCHMID 1972; NAIJBRT et al. 1980; FRANCE 2009).

Obr. 4. Profily dokumentujici sedimentaci pfed vchodem do jeskyné Feryho tajna.
Fig. 4. Profiles documenting sedimentation in front of the entrance to Feryho tajna Cave.
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Celkovy pocet determinovanych kosti a fragmentl kosti jednotlivych taxont tvofi hod-
notu NISP (number of identified specimens). Na zaklad€ Cetnosti vyskytu jednotlivych kosti
Ci jejich Casti (fragment() a s pfihlédnutim k ontogenetickému stafi kazdé z nich, byl po-
dle CHAPLINA (1971) stanoven pocet minimalné€ pfitomnych jedinct kazdého taxonu -
MNI (minimal number of individuals). Ontogenetické stari nalezenych kosti bylo posuzo-
vano vzhledem ke stupni osifikace jejich kloubnich ¢asti, u nedorostlych dlouhych kosti
koncetin bez epifyz byla sledovana délka diafyzy. V pripadé€ Celisti juvenilnich a subadultnich
jedinci byl studovan progres vymény mléénych zubti za trvalé a mira profezani trvalych zu-
bl. U ¢elisti dospé€lych jedincili byl posuzovan stupen abraze zubnich korunek. Na naleze-
nych volnych zubech byl kromé stupné abraze korunky sledovan i vyvoj kofene (KURTEN
1976; HABERMEHL 1975, 1985; SCHMID 1972; DEBELJAK 1996).

Zkouman byl také povrch nalezenych kosti a kostnich fragmentl. Zejména byla sle-
dovana mozna pfitomnost stop po ohryzu Selmami nebo hlodavci, stejné jako pfipadny
vyskyt stop po Cinnosti ¢lovéka, kterymi mohou byt zafezy na kostech, zaseky, stopy po
ohni, apod. (BINFORD 1981; LyMAN 1994). Sledovan byl také vyskyt patologickych zmén
a posuzovana mira koroze povrchu kazdé kosti. Nékolik vzorkid zvifecich kosti ze spodni
nalezové vrstvy bylo odeslano na radiokarbonové datovani, ispésné datovan byl vzorek kos-
ti medvéda hnédého v laboratofi v Poznani (Poz-65278) a vzorek kosti nosoroZce srstna-
tého v Oxfordu (OxA-33451).

V sedimentech jeskyné€ Feryho tajné byly nalezeny nejen pozistatky velkych a stied-
nich savcli (masoZravell i bylozravel), ale i kosti drobnych savcil (hlodavei, hmyzoZravei
a netopyrl), v malém mnozstvi dale kosti ptaki, obojzivelnikli a ryb. V predlozeném ¢lan-
ku jsou prozatim vyhodnoceny jen kosti velkych a stfednich savci, kosti drobnych savcti,
ptakd, obojzivelnikl a ryb budou zpracovany a publikovany v nasledujicich letech.

3. VYSLEDKY A ZJISTENI

3.1 Jeskyné Feryho tajna a jeji sedimentarni vypln

Portal jeskyné ma rozmeéry zhruba 2 x 2 m, jeji hlavni chodby jsou spiSe uzsi, horizon-
talni a subhorizontalni (obr. 5). Strop chodeb je vétSinou klenuty, pouze v zadni ¢asti Blesi
chodby je plochy. V pifedni ¢asti Pfimé chodby a v Blesi chodbé je vice volného prostoru
u stropu chodby, zatimco smérem k jejimu dnu se profil zmensSuje. Celek tak pripomina kli-
¢ovou dirku. V zadni ¢asti Piimé chodby miva strop charakter stropniho koryta. Na vyraznéj-
Sich tektonickych liniich jsou misty vytvofeny korozi rozsifené vertikalni prostory, tzn. komi-
ny a propastky, pripadné uzké kanaly. Délka polygonu je 129 m, pfevySeni jeskyné ¢ini 11 m
(obr. 5). Pred zapocCetim vyzkumu byly chodby téméf v plném profilu vyplnény sedimenty,
v soucasnosti jsou v nich prokopany koridory k prochazeni a sondy (MRAZEK et al. 2012).

Profil vchodové facie je tvofen pfedev§im hlinitymi sedimenty s riznym obsahem
vapencovych kamend, u jeho baze byly odhaleny pomérné velké opadané (zficené) vapen-
cové bloky, které 1ze vnimat jako diikaz, Ze v pribéhu pleistocénu doslo k ustupu vchodu
jeskyné. Presuneme-li se do vnitrojeskynni facie, pak nejstarsi sedimenty byly nalezeny pie-
devs§im v propastce pod Dracimi zuby a za Kominem (obr. 5). Jedna se o jemnozrnné klas-
tické sedimenty nejasného stafi obsahujici pisek, prach a jil nejcast&ji svétle Zluté barvy
s dobrym vytfidénim zrn, pod Dra¢imi zuby i s dobrym zvrstvenim. Jily maji prizmatickou
odlucnost. Podle pfedbéznych zavéra by se mohlo jednat o preplavené sedimenty kiidové-
ho stafi (Otava in verb; MRAZEK et al. 2012).

Nadlozi je tvofeno piskem a Stérkem, misty hlinou s pfimé&si pisku, hrubsi frakce je kon-
centrovana v nepravidelnych polohach a coc¢kach. Ve valounech se objevuji stabilni horniny
(zilny kfemen, relikty silicikrust, apod.), povrch té€chto valound je vétSinou tmavy v disledku
vysraZeni manganu a oxidl Zeleza (vzhled poustniho laku), valouny jsou dobie zaoblené. Se-
diment je misty zpevnén karbonatem, na obrazku 6 je tato vrstva oznacena Cislem 5. V nasle-
dujicim obdobi byla pravdépodobné sedimentace prerusena a dochazelo k erozi.
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Obr. 5. Mapa jeskyné Feryho tajné.
Fig. 5. Map of Feryho tajna Cave.
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Obr. 6. Pricny profil sedimenty v poloviné Blesi chod-
by jeskyné Feryho tajné. Vrstva 5 - paleonto-
logicky sterilni pisky a §térky, valouny jsou
tvofeny stabilnimi horninami; vrstva 4 = spod-
ni nalezova vrstva - hlinité sedimenty tmavé
cihlového zbarveni se zvifecimi kostmi; vrstvy
3 a 2 - hlinité sedimenty svétlejsi cihlové, az
oranzové barvy; vrstva 1= svrchni nalezova
vrstva - tmavé hnédé, Sedohnédé az ernohné-
dé hliny se zvifecimi kostmi.

Fig. 6. Profile of sediments in the middle of the Blesi
chodba Corridor of Feryho tajna Cave. Layer 5 -
paleontologically sterile sands and gravels, peb-
bles are formed by stable rocks; layer 4 = lower
finding layer - loam sediments of dark brick
colour with animal bones; layers 3 and 2 - loam
sediments of lighter brick colour to orange

| colour; layer 1 = upper finding layer - dark

0 100 cm brown, grey-brown to black-brown loam with

animal bones.

PFicny profil v poloviné Blesi chodby (j. 575)
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Poté se ulozil soubor hlinitych sedimentd, ktery 1ze dale rozdé€lit na dv€é hlavni ¢asti.
Spodni ¢ast se vyznacuje tmaveé cihlovym (terakotovym) zbarvenim, obsahuje siln€ korodo-
vané vapencové bloky, konkrece, ulomky sintrovych desek a krapnikti a hlavné zvireci kosti
ve vét§im mnozstvi. Jedna se o spodni nalezovou vrstvu Feryho tajné (na obr. 6 pod Cislem
4). Horni ¢ast hlinitych sedimentd ma svétlejsi, spiSe oranzovy, odstin, obsahuje jen velmi
malo vapencové suté a neobsahuje zvifeci kosti (vrstvy 3 a 2, na obr. 6).

Vrstevni sled Feryho tajné zakoncuji tmaveé hnédé az Sedohnédé zbarvené hliny s va-
pencovymi kameny a relikty speleotém pfekryté recentnimi hlinami, bohatymi na orga-
nickou hmotu. Tyto tmavohnédé az cernohnédé hliny pravdépodobné holocenniho az re-
centniho stari obsahuji zvifeci kosti. Jedna se o svrchni nalezovou vrstvu, na obr. 6 je
oznacCena Cislem 1. V prostoru prvnich dvou metrli za portalem jeskyné byla pfi skryvce
svrchni nalezové vrstvy objevena keramicka nadoba, ktera byla zafazena do staroluzického
useku komplexu luzickych popelnicovych poli a jeji stafi bylo odhadnuto na 1200 let pf. n. L.
(Fortik 2009; MRAZEK et al. 2012). Sedimentarni vypln jeskyné Feryho tajné bude po-
drobnéji zhodnocena v samostatném ¢lanku, na zakladé vysledki analyz.

3.2 Osteologické nalezy v jeskyni Feryho tajna

Zviteci osteologické pozustatky obsahovaly v jeskyni Feryho tajna predevsim dvé vrst-
vy - spodni a svrchni nalezova vrstva (na obr. 6 vrstvy 4 a 1). Nékolik malo zvifecich kos-
ti (celkem 17 kusii) pochazi ale také z lokalné se vyskytujici vrstvy zluté spraSové hliny, kte-
ra stratigraficky leZi mezi spodni a svrchni nalezovou vrstvou. Jedna se o nepribéZnou
vrstvu vchodové facie, vyskytujici se pouze do vzdalenosti 3 m za vchodem jeskyné, proto
nebyla zachycena v profilu na obr. 6.

Z veSkerého osteologického materialu velkych a stfednich savcl vyzdviZeného ze
v§ech tii nalezovych vrstev bylo celkem determinovano 526 kust fragmentarnich a vyjimec-
né i kompletnich kosti, které pochazeji z 27 taxont, z toho minimaln¢ z 22 druhi (tab. 1).
Nejvice bylo nalezeno pozustatkd jezevce lesniho (Meles meles), jeho Kosti se vyskytovaly
ve svrchni i spodni nalezové vrstvé (tab. 1, 2 a 5). Velmi hojné byly také nalezy kosti svrch-
nopleistocenniho medvéda hnédého (Ursus arctos ssp.), a to téméef vyhradné€ ve spodni na-
lezové vrstve, ackoliv jednotlivé kosti tohoto druhu se vyskytly i v obou dalSich vrstvach ob-
sahujicich osteologicky material (tab. 1, 2, 4 a 5). Naopak v Zadné z vrstev nebyly objeveny
kosti, které by byly jednoznaéné urcitelné jako pozlstatky medvéda jeskynniho (Ursus
ex gr. spelaeus). Ptiblizné 13 % osteologickych nalezi bylo pfifazeno pouze rodu medvéd
(Ursus sp.), bez blizsiho rozliSeni jedna-li se o medvéda hnédého nebo jeskynniho.

Z dalSich druht velké fauny byly Castéji nachazeny kosti vika obecného (Canis lupus), a to
ve spodni i svrchni nalezové vrstvé (tab. 1, 2 a 5). Osteologické pozlstatky koné (Equus sp.)
byly objeveny ve vSech tfech vrstvach s osteologickym obsahem (tab. 1, 2, 4 a 5), ze
spodni a svrchni nalezové vrstvy mame také kosti zajice polniho (Lepus europaeus)
a lisky obecné (Vulpes vulpes, tab. 1, 2 a 5). V jednotkach kust byly ve svrchni vrstvé na-
lezeny kosti prasete domaciho (Sus domestica), srnce obecného (Capreolus capreolus)
a kocky divoké (Felis silvestris, tab. 1 a 5). Pfevazné ve svrchni vrstvé bylo objeveno také
nékolik kosti ovce ¢i kozy domaci (Ovis aries | Capra hircus) a tura domaciho (Bos taurus),
ve spodni vrstvé kosti pratura ¢i zubra (Bos primigenius | Bison priscus) a soba polarniho
(Rangifer tarandus, tab. 1, 2 a 5). Pokazdé méné nez 5 kust vyzdviZenych kosti pochazi
z koster kocky domaci (Felis catus), psa domaciho (Canis familiaris) a jelena evropského
(Cervus elaphus, vie vykopano ve svrchni vrstvé, tab. 1 a 5), dale nosoroZce srstnatého
(Coelodonta antiquitatis, spodni vrstva, tab. 1 a 2) a kuny (Martes sp., ob€ vrstvy, tab. 1, 2
a 5). A nakonec vzdy jen jedna fragmentarni kost byla nalezena v pfipadé€ Iva jeskynniho
(Panthera spelaea), hyeny jeskynni (Crocuta crocuta spelaea), mamuta srstnatého (Mam-
muthus primigenius), kamzika horského (Rupicapra rupicapra), losa evropského (Alces alces)
a megalocera Ci jelena (Megaloceros giganteum | Cervus elaphus, ve ze spodni nalezové
vrstvy, tab. 1 a 2).
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Tabulka 1. Pocet kusii determinovanych kosti a kostnich fragmenti (NISP) jednotlivych taxond velkych a stfed-
nich savcu z jeskyné Feryho tajna.

Table 1.  Number of determined bones and bone fragments (NISP) of individual taxa of large and medium-
sized mammals from the Feryho tajna Cave.

Taxon NISP % NISP
Ursus arctos ssp. (medvéd hnédy) 113 21,48
Ursus sp. (medvéd) 69 13,12
Panthera spelaea (lev jeskynni) 1 0,19
Felis silvestris (koCka divoka) 8 1,52
Felis catus (kocka domaci) 4 0,76
Canis lupus (vlk) 42 7,99
Canis familiaris (pes domaci) 3 0,57
Canis lupus / familiaris (vlk | pes domaci) 4 0,76
Vulpes vulpes (liska obecna) 19 3,61
Crocuta crocuta spelaea (hyena jeskynni) 1 0,19
Meles meles (jezevec lesni) 146 27,76
Martes sp. (kuna) 2 0,38
Mammuthus primigenius (mamut srstnaty) 1 0,19
Coelodonta antiquitatis (nosorozec srstnaty) 4 0,76
Equus sp. (kan) 30 5,71
Bos primigenius / Bison priscus (pratur |/ zubr) 8 1,52
Bos taurus (tur domaci) 7 1,33
Bos primigenius / taurus (pratur / tur domaci) 1 0,19
Ovis aries / Capra hircus (ovce domaci / koza domaci) 8 1,52
Rupicapra rupicapra (kamzik horsky) 1 0,19
Sus domestica (prase domaci) 9 1,71
Alces alces (los evropsky) 1 0,19
Rangifer tarandus (sob polarni) 7 1,33
Cervus elaphus (jelen evropsky) 4 0,76
Capreolus capreolus (srnec obecny) 9 1,71
Megaloceros giganteum / Cervus elaphus (megaloceros / jelen) 1 0,19
Lepus europaeus (zajic polni) 23 4,37
Celkem 526 100,00

3.3 Osteologicky material spodni nalezové vrstvy

V hlinitych tmavé cihlovych sedimentech spodni nalezové vrstvy bylo nalezeno 329
kosti jedenadvaceti taxont velkych a stfednich savci (tab. 2). Nejvétsi ¢ast téchto kosti (té-
méf 32 %) nalezela medvédu hnédému a z medvéda, nicméné druhové neuréeného (Ursus sp.),
pochazelo i dalSich skoro 20 % osteologickych nalezl z této vrstvy. Jednalo se o fragmen-
tarni a vSeobecné hiife determinovatelné kosti (napf. Zebra), u kterych nebylo mozné urcit,
pochazeji-li z medvéda hnédého, ¢i z medvéda jeskynniho. Jednoznaéné medvédu jeskyn-
nimu v§ak nebyla pfifazena zadna z nalezenych kosti. Kromé medvédich kosti byly ve spod-
ni vrstvé hojné zastoupeny i kosti jezevcl (tab. 2). Vyskyt jezevCich kosti v této vrstvé ale
souvisi spi$ s hrabanim nor jezevci v jiz dfive uloZzenych jeskynnich sedimentech, nez s real-
nou pritomnosti jezevcl ve Feryho tajné v dob€, kdy spodni nalezova vrstva vznikala. Kos-
ti jezevcl se z Casového hlediska vztahuji spiSe ke svrchni nalezové vrstvé a bude o nich
v kapitole o svrchni vrstvé pojednano.
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Vice nez dvé desitky determinovanych kosti ze spodni nalezové vrstvy nalezely viku,
jedna desitka koni a po sedmi kostech pochazi z kostry soba polarniho a pratura ¢i zubra.
Pét kosti nalezenych a determinovanych v této vrstvé bylo zajeCich, méné nez pé€t patfilo
nosorozci srstnatému, turu domacimu, ovci i koze domaci a liSce obecné (tab. 2). Vzdy
jediny determinovany nalez pochazel nejen z koster nékterych kopytnikil (viz tab. 2), ale
i z kostry lva jeskynniho, hyeny jeskynni, kuny a mamuta srstnatého. Zde je na misté se za-
stavit u tfi kosti tura domaciho a dvou ovce ¢i kozy domaci vyzdviZenych ze spodni nale-
zové vrstvy. Jedna se o kosti domestikovanych zvirat, které se do této vrstvy dostaly nepo-
chybné propadem z nadlozi (pravdépodobné v souvislosti s jezevéim hrabanim), a proto
byly pro stanoveni MNI pfipojeny k osteologickému materialu ze svrchni nalezové vrstvy.

Radiokarbonovym datovanim vzorki kosti ze spodni nalezové vrstvy byla ziskana da-
ta 41 000 = 1 000 BP (Poz-65278), po kalibraci 44 580 BC - 40 965 BC (IntCal 13; 95,4 %
pravdépodobnost) a > 44 900 BP (OxA-33451).

Tabulka 2. Pocet kust determinovanych kosti a kostnich fragment(i (NISP) a minimalni pocet jedinct
(MNI) jednotlivych taxont velkych a stiednich savcil ze spodni nalezové vrstvy jeskyné Feryho
tajna. Oznaceni ,,svrchni v.“ v kolonce MNI znamena, Ze pro uréeni MNI byly kosti daného
taxonu pfipoCteny ke kostem ze svrchni nalezové vrstvy. Pocet MNI uvedeny v zavorce
vyjadfuje, Ze jedinci daného taxonu mohou naleZet i svrchni nalezové vrstve.

Table 2.  The number of determined bones and bone fragments (NISP) and the minimum number of
individuals (MNI) of individual taxa of large and medium-sized mammals from the lower find-
ing layer of the Feryho tajna Cave. The designation “svrchni v.” in the MNI column means that
the bones of the taxon were added to the bones from the upper finding layer to determine the
MNI. The number of MNI in parentheses indicates that individuals of a given taxon may also
belong to the upper finding layer.

Taxon NISP % NISP MNI
Ursus arctos ssp. 105 31,92 11
Ursus sp. 65 19,76

Panthera spelaea 1 0,30 1
Canis lupus 22 6,69 2
Vulpes vulpes 2 0,61 (1)
Crocuta crocuta spelaea 1 0,30 1
Meles meles 86 26,14 svrchni v.
Martes sp. 1 0,30 1
Mammuthus primigenius 1 0,30 1
Coelodonta antiquitatis 4 1,22 1
Equus sp. 12 3,65 2
Bos primigenius / Bison priscus 7 2,13 2

Bos taurus 3 0,92 svrchni v.
Bos primigenius / taurus 1 0,30

Ovis aries / Capra hircus 2 0,61 svrchni v.
Rupicapra rupicapra 1 0,30 1
Alces alces 1 0,30 1
Rangifer tarandus 7 2,13 2
Cervus elaphus 1 0,30 (1)
Megaloceros giganteum / Cervus elaphus 1 0,30 1
Lepus europaeus 5 1,52 2
Celkem 329 100,00 29 (2)
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3.3.1 MNI jednotlivych taxonu a jejich vékova struktura ve spodni nalezové vrstvé

Jak bylo feceno vySe, n€kolik kusil kosti medvéda hnédého bylo objeveno mimo spod-
ni nalezovou vrstvu, konkrétné 7 kust ve svrchni nalezové vrstvé (tab. 5) a jeden ve vrstvé
zIuté sprasové hliny (tab. 4). Lze ale pfedpokladat, ze do svrchni vrstvy a vrstvy Zluté spra-
Sové hliny tyto kosti primarné nepatii. Byly ptivodné nejspi§ soucasti spodni nalezové vrst-
vy a do nadloznich vrstev se dostaly prevrstvenim sedimentu pii pozdé&jsi bioturbaci (prav-
dépodobné pri Cinnosti jezevcd). Uvedenych 8 kosti medvéda bylo tedy pro vypocet
minimalniho poctu jedinct pfipojeno k medvédim kostem spodni nalezové vrstvy a MNI
byl uréovan z celkovych 113 kusa kosti medvéda hnédého ve Feryho tajné (tab. 1). Bylo
zjiSténo, Ze minimalni pocCet jedinci, ze kterych tyto kosti pochazeji, je 11 (tab. 2), pfibliz-
né staii jednotlivych medvédich jedinct v dobé smrti udava tabulka 3. Ctyfi jedinci medveé-
da hnédého uhynuli v prvnim roce Zivota, dva ve véku 1 az 2 roky, jeden ve véku do 3,5 ro-
ku, dva jako mladi dospélci a jeden jako mladSi dospély, pfipadn€ az ve stfednim véku
(stafi cca 4 - 10 let, viz tab. 3). Horni v€kovou hranici medvéda na poslednim fadku tabul-
ky 3 nelze z nalezeného osteologického materialu urcit.

Tabulka 3. Vékova struktura minimalné pfitomnych jedincii medvéda
hnédého (Ursus arctos ssp.) v jeskyni Feryho tajna.

Table 3.  Age structure of minimally present individuals of the brown
bear (Ursus arctos ssp.) in the Feryho tajna Cave.
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Dvaadvacet kosti vlka spodni nalezové vrstvy pochazi minimalné ze dvou jedinctd
(tab. 2). Mladsi z nich byl v dobé uhynu juvenilni aZz subadultni, velikostné ne zcela do-
rostly. Druhy se doZil dosp€losti, jednalo se na zakladé abraze zubi o jedince mladSiho az
stfedniho vé€ku. Dvanact osteologickych poziistatkii koné nalezenych ve spodni vrstvé po-
chazi minimaln€ ze dvou dospélych jedinct (tab. 2). Jeden byl v dob€ uhynu ¢i zabiti sta-
ry pfiblizné 3 roky, druhy byl urcité starsi nez 5 let, jeho horni v€kovou hranici nelze sta-
novit. Dva drobné fragmenty konskych kosti byly vyzdvizeny také ze svrchni nalezové
vrstvy, na zaklad€ jejich vzhledu je ale pravdépodobné, ze primarné nalezely spodni nale-
zové vrstvé a do svrchni se dostaly pfi prehrabovani sedimentu jezevci. I v pfipad€, Ze oba
tyto fragmenty naleZely spodni vrstvé, se pocet minimalné pritomnych jedincti koné ve
spodni nalezové vrstvé neméni. Sedm vyzdvizenych kosti pratura ¢i zubra ze spodni nale-
zové vrstvy pochazi nejméné ze dvou jedincu (tab. 2), oba se dozili dospélosti. Jedna kost
pratura €i zubra byla determinovana také ve svrchni nalezové vrstvé, je vSak obdobné jako
u konskych kosti pravdépodobné, Ze plivodn€ patfila ke spodni vrstvé a k premisténi doslo
¢innosti jezevcl. I v tomto pripadé zstava MNI pratura Ci zubra stejné bez ohledu na to,
ke které vrstvé kost plivodné nalezela.
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Sedm kosti bylo determinovano ve spodni nalezové vrstvé i u soba polarniho, pocha-
zeji minimalné ze dvou dospélych jedinct, jejichzZ stafi nelze bliZze specifikovat. Kosti zaji-
ce (5 kust) pochazeji také minimalné ze dvou jedinct (tab. 2), z nichZ jeden dozil pouze
do véku odrostlejSiho mladéte, druhy do dospélosti. Nalezené Ctyfi kosti nosoroZce srstna-
tého naleZely minimalné jednomu dospé€lému jedinci, na zakladé abraze zubi mladsiho az
stfedniho véku. Nejméné€ z jednoho mladsiho dospélého jedince pochazeji také dvé kosti

Z dospivajiciho nebo mladého dospélého jedince pochazi jedna kost Iva jeskynniho ve
spodni nalezové vrstve, pravdépodobné z dospélého (velikostn€ dorostlého) jedince pocha-
zi kost hyeny jeskynni a mladSimu dospélému jedinci nalezel i jediny osteologicky poziista-
tek (lebka) kuny (tab. 2). Dale byl ve spodni nalezové vrstvé determinovan jeden kostni
fragment (hlavice kosti stehenni) mamuta, pochazejici patrn€ z dospivajiciho jedince, jed-
na kost ziejmé dospélého (velikostné dorostlého) kamzika horského a také jedna kost
z dospélého losa evropského. Jednomu juvenilnimu jelenu ve véku ptl roku az rok naleze-
la jedina ve spodni vrstvé nalezena kost tohoto druhu a jednomu dosp€lému jedinci mega-
locera, pfipadné velikého jelena, patfil ve spodni nalezové vrstvé objeveny fragment lebky
s bazi parohu (tab. 2). Vratime-li se k lebce kuny a k jeleni pazni kosti determinované ve
spodni nalezové vrstv€, nelze vyloucit, Ze kosti pochazi ze svrchni nalezové vrstvy a do
spodni vrstvy se propadly vlivem jezevCich aktivit.

3.4 Osteologické nalezy vrstvy zluté sprasové hliny

Z lokalné vyvinuté vrstvy Zluté spraSové hliny, lezici v nadloZi spodni nalezové vrstvy a vy-
skytujici se pouze ve vstupni Casti jeskyné, bylo determinovano celkem 17 osteologickych po-
ziistatkil. Sestnact z nich nalezelo koni a jeden medvédu hnédému (tab. 4). Pokud se jedna
o poziistatky kon€, bylo nalezeno nasledujici: kompletni fada pravych i levych hornich tfenovych
zubl a stoli¢ek jednoho jedince (celkem 12 zubti); spodni Celist, kdy prava polovina byla téméf
kompletni a z levé poloviny byla zachovana jen piedni ¢ast (zbytek odlomen); dale dva volné fe-
zaky a jeden Spicak. Spodni Celist i vSechny konské volné zuby pochazeji z jediného jedince, na
zakladé stupné vyvoje a abraze téchto zubi to byl kiin jiz dospély, ale pomérné mlady.

Nalezena medvédi kost (fragment spodni Celisti juvenilniho jedince) patrné€ do vrstvy
zluté spraSové hliny primarné nepatfi, byla nejspi§ pfemisténa jezevci ze spodni nalezové
vrstvy. Pro stanoveni MNI byla proto pfipojena ke kostem medvéda hnédého z této vrstvy.

Tabulka 4. Pocet kusti determinovanych kosti a kostnich fragmentti (NISP)
a minimalni pocet jedincti (MNI) jednotlivych taxont velkych
a stfednich savcll z vrstvy Zluté sprasové hliny jeskyné Feryho
tajnd. Oznaceni ,spodni v.“ v kolonce MNI znamena, Ze pro
urceni MNI byly kosti daného taxonu pfipocteny ke kostem ze
spodni nalezové vrstvy.

Table 4. The number of determined bones and bone fragments (NISP)
and the minimum number of individuals (MNI) of individual
taxa of large and medium-sized mammals from the layer of yellow
loess clay of Feryho tajna Cave. The designation “spodni v.” in
the MNI column means that the bones of the taxon were added
to the bones from the lower finding layer to determine the MNI.

Taxon NISP MNI
Ursus arctos ssp. 1 spodni v.
Equus sp. 16 1
Celkem 17 1
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3.5 Osteologicky material svrchni nalezové vrstvy

Z tmavé hnédych az Sedohnédych hlin svrchni nalezové vrstvy bylo mezi vyzdviZeny-
mi kostmi velkych a stfednich savct determinovano celkem 180 kusi, které pochazeji ze
Sestnacti zvirecich druhd (tab. 5). Nejvétsi cast z téchto kosti naleZi jezevci lesnimu (vice
nez 33 %). Vzhledem k ekologickym narokim jezevce lze navic predpokladat, ze jezevci
kosti objevené ve spodni nalezové vrstvé do této vrstvy nepatii, jejich pivod lze hledat ve
svrchni vrstve. Jezevci lesni totiZ s nejvétsi pravdépodobnosti obyvali Feryho tajnou az
v dobé sedimentace svrchni nalezové vrstvy a do spodni vrstvy se jezevci kosti dostaly pro-
padavanim v pribéhu jejich hloubeni nor, které nepochybné zasahovaly azZ do spodni vrst-
vy. Pro vypocet MNI jezevce byly proto kosti objevené ve spodni nalezové vrstvé pripocCte-
ny ke kostem ze svrchni vrstvy.

Kromé jezevcich kosti se ve svrchni nalezové vrstvé hojnéji vyskytovaly i osteologické
pozistatky vlka, zajice polniho a liSky obecné (tvorily vZdy cca 10 %, tab. 5). V pripadé lisky
obecné nelze navic vyloucit, Zze dvé jeji kosti nalezené ve spodni nalezové vrstvé patfily pua-
vodné do vrstvy svrchni a do spodni vrstvy se dostaly v souvislosti s norovanim jezevci. Ve
svrchni vrstvé se v niz§im poctu dale nachazely kosti srnce obecného, prasete domaciho,
kocky divoké a ovce €i kozy domaci (tab. 5). Ke kostem ovce ¢i kozy domadci ze svrchni na-

Tabulka 5. Pocet kusti determinovanych kosti a kostnich fragmenti (NISP) a minimalni pocet jedincti (MNI)
jednotlivych taxont velkych a stfednich savcl ze svrchni nalezové vrstvy jeskyné Feryho tajna. Ozna-
¢eni ,spodni v.“ v kolonce MNI znamena, Ze pro uréeni MNI byly kosti daného taxonu pfipoCteny ke
kostem ze spodni nalezové vrstvy. Po¢et MNI uvedeny v zavorce vyjadiuje, Ze jedinci daného taxonu
mohou nalezet i spodni nalezové vrstveé.

Table 5. The number of determined bones and bone fragments (NISP) and the minimum number of indivi-
duals (MNI) of individual taxa of large and medium-sized mammals from the upper finding layer of
Feryho tajna Cave. The designation “spodni v.” in the MNI column means that the bones of the ta-
xon were added to the bones from the lower finding layer to determine the MNI. The number of MNI
in parentheses indicates that individuals of a given taxon may also belong to the lower finding layer.

Taxon NISP % NISP MNI
Ursus arctos ssp. 7 3,89 spodni v.
Ursus sp. 4 2,22

Felis silvestris 8 4,44 3
Felis catus 4 2,22 2
Canis lupus 20 11,11 2
Canis familiaris 3 1,67 2
Canis lupus / familiaris 4 2,22

Vulpes vulpes 17 9,44 5
Meles meles 60 33,33 20
Martes sp. 1 0,56 1
Equus sp. 2 1,11 (1)
Bos primigenius / Bison priscus 1 0,56 spodni v.
Bos taurus 4 2,22 2
Ovis aries / Capra hircus 6 3,33 3
Sus domestica 9 5,00 2
Cervus elaphus 3 1,67 3
Capreolus capreolus 9 5,00 3
Lepus europaeus 18 10,00 6
Celkem 180 100,00 54 (1)
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lezové vrstvy byly pro ur¢eni MNI pfipoc¢teny i dvé ov¢i Ci kozi kosti nalezené ve spodni
vrstvé, nebot jejich propad ze svrchni vrstvy je jednoznaény. Naopak u sedmi kosti medveé-
da hnédého objevenych ve svrchni nalezové vrstvé lze predpokladat, Ze ptivodné nalezely
do spodni vrstvy a byly vyneseny hrabanim jezevct, pro vypocet MNI byly proto pfifazeny
k medvédim kostem spodni nalezové vrstvy.

Pouze v prvnich jednotkach kust se ve svrchni nalezové vrstvé vyskytly kosti tura do-
maciho, kocky domaci, psa domaciho, jelena evropského, koné, pratura ¢i zubra a kuny
(tab. 5). Tti kosti tura domaciho byly objeveny také ve spodni nalezové vrstvé, nicméné
vzhledem k faktu, Ze jde o jednoznaény propad z nadlozi, byly pfipojeny ke kostem ze
svrchni vrstvy. O propad z nadlozi by mohlo jit také v pripadé jedné kosti jelena evropské-
ho nalezené ve spodni vrstvé a naopak dvé kosti koné a jedna kost pratura i zubra objeve-
né ve svrchni nalezové vrstvé mohly byt Cinnosti jezevcll do svrchni vrstvy vyneseny ze
spodni.

3.5.1 MNI jednotlivych taxonu a jejich vékova struktura ve svrchni nalezové vrstvé

Minimalni pocCet jedincti jezevce lesniho byl pocitan ze vSech jeho kosti nalezenych ve
svrchni i spodni nalezové vrstvé (tedy celkem ze 146 kosti) a bylo zjiSténo, Ze jezevci kosti
pochazeji nejméné z 20 jedinct (tab. 5). Zaméfime-li se na stafi t€chto jedinct v dob€ thy-
nu, pak nejmladsi se dozil pouze 4-5 mésicl, dva mirné starSi jedinci uhynuli pfiblizné
v pul roce a ¢tvrty jedinec se dozil tii ctvrté roku. Dalsi tfi jedinci byli v dobé uhynu dospi-
vajici, ale ne zcela dospéli, diafyzy jejich dlouhych kosti byly co do velikosti dorostlé, epi-
fyzy ale jeSté nebyly pfirostlé. Zbyvajicich tfinact jedincli se doZilo dosp€lého véku. Sedm
z té€chto tfinacti dospélych uhynulo kratce po dosazeni dosp€losti, jejich zuby byly vicemé-
né bez abraze. Dva nasledujici uhynuli jako mladSi dosp€li se zuby mirné abradovanymi,
jeden jedinec se doZil sttedniho, mozZna aZ vys§iho véku (vzhledem ke stiedni aZ siln€jsi
abrazi zubl1). U zbyvajicich tfech jezev€ich jedinci Ize pouze konstatovat, Ze uhynuli v dospé-
lém véku.

Osteologické poziistatky vika determinované ve svrchni nalezové vrstvé pochazeji mi-
nimalné ze dvou dospélych jedincti, prvni byl v dobé smrti podle abraze zubtu spiSe mlady
dospélec, v pripadé druhého nelze vék upresnit. Kosti zajice polniho vyzdviZené ze svrch-
ni vrstvy pochazeji nejméné ze Sesti jedinct (tab. 5). Jeden z nich byl v dob€ smrti stary
pouze nékolik mésicti, zbyvajicich pét jedinci se dozilo dosp€lého véku. Sedmnact kosti lis-
ky obecné nalezelo nejméné péti jedincim (tab. 5), z nichz dva byli na zakladé abraze zu-
bl v dobé smrti dospivajici, pripadné€ velmi mladi dospélci. Nasledujici dva, ac byli starsi
nez predchozi, byli stale spiSe mladi dospéli a paty jedinec uhynul ve stfednim véku.

Nejméné tfem jedinctim naleZelo 9 determinovanych kosti srnce obecného (tab. 5).
Nejmladsi ze srnct se dozil pouhych dvou az tfi mésicl, druhy jedinec zemfel ve véku
pribliZzné dvou let a posledni uhynul jako mlads$i dosp€ly, ve véku velmi pfibliZzné mezi
tremi a péti lety. Devét kosti bylo ve svrchni nalezové vrstvé determinovano i v pripadé
prasete domaciho, nalezy pochazely minimalné ze dvou jedinct (tab. 5). Obé prasata se
dozila pouze cca pil roku. Kosti ko¢ky divoké nalezely nejméné tiem jedincim, z nichz
nejmladsi uhynul ve véku pll az tii ctvrté roku, dva starsi jedinci se dozili dospélosti.
V pripadé ovce ¢i kozy domaci, kde ke kostem ze svrchni nalezové vrstvy byly pfipoje-
ny i dvé ze spodni, je celkové MNI tfi jedinci (tab. 5). Stafi vSech tfech jedinct v dobé
smrti bylo pouhych né€kolik mésict az pil roku. Kosti tura domaciho, s pfipoctenymi
kostmi propadlymi do spodni vrstvy, nalezZely minimalné dvéma jedinctim (tab. 5). Je-
dinec v dobé smrti mladsi se dozil pouze pul roku az roku Zivota, druhy tur zahynul
v dospélosti, ve véku vyssim nez 3 roky. Nejméné ze dvou jedinci pochazely nalezené
kosti kocky domaci, mladsi z nich uhynul ve véku pfiblizn¢ 1 rok, druhy jedinec se do-
zil dospélosti. Pozlstatky psa domaciho nalezely taktéZ nejméné dvéma jedinciim
(tab. 5). Jeden z nich zahynul jako nedospély ve véku pil az dv€ tietiny roku, druhy
v dospélém véku.
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Kosti jelena evropského, véetné jedné kosti ze spodni nalezové vrstvy, jsou pozistat-
ky tfi jedinct (tab. 5). Dva z nich uhynuli ve v€ku pil roku az jeden rok, tfeti byl v dobé
smrti dospé€ly a jednalo se o samce. Tento dosp€ly samec je ale pfedpokladan pouze na za-
kladé nalezeného fragmentu parohu, mohlo se tedy jednat jen o Selmami zavleCeny tlomek
shozeného parozi. Minimalné z jednoho dospélého jedince pochazi ve svrchni nalezové
vrstvé dva fragmenty kosti koné. Nelze ale vyloucit, Ze tyto konské kosti patfily do spodni
nalezové vrstvy, odkud byly ,,vyhrabany* jezevci. Z mladsiho dospé€lého jedince pochazi ve
svrchni vrstvé jeden fragment horni Celisti kuny.

3.6 Ohryzy na kostech

Z determinovanych 526 kust kostnich zbytkl byly ohryzy od masozravcii ¢i hlodavc
rozpoznany na 47 kusech, to znamena na 8,9 % (tab. 6). Ve svrchni nalezové vrstvé byly
ohryzy zjisté€ny na 29 kostech, ve spodni nalezové vrstvé na 18 kostech, ve vrstve zluté spra-
Sové hliny nebyly ohryzy na kostech zjiStény vibec.

Tabulka 6. Pocty kosti a kostnich fragmenti jednotlivych taxont velkych a stfednich savct z jeskyné Feryho tajna
s ohryzy od nespecifikovanych masozravct, hyen jeskynnich a hlodavci. Uveden i pocet kosti daného
taxonu bez ohryzil a procentualni zastoupeni ohryzanych kosti.

Table 6. Numbers of bones and bone fragments of individual taxa of large and medium-sized mammals from the
Feryho tajna Cave with bite marks from unspecified carnivores, cave hyenas and rodents. The number
of bones of a given taxon without bite marks and the percentage of gnawed bones are also monitored.

Taxon s ohryzy s ohryzy | s ohryzy bez NISP | s ohryzy
masoZraveem [ hyenou | hlodavcem | ohryzii v %

Ursus arctos ssp. 11 102 113 9,73
Felis silvestris 3 1 4 8 50,00
Canis lupus 5 37 42 11,90
Canis familiaris 1 2 3 33,33
Crocuta crocuta spelaea 1 0 1 100,00
Meles meles 10 136 146 6,85
Mammuthus primigenius 1 0 1 100,00
Coelodonta antiquitatis 2 2 4 50,00
Equus sp. 2 28 30 6,66
Bos taurus 2 5 7 28,57
Capreolus capreolus 1 2 6 9 33,33
Megaloceros gigant./Cervus elaph. 1 0 1 | 100,00
Lepus europaeus 4 19 23 17,39
Ursus sp. 69 69 0
Panthera spelaea 1 1 0
Felis catus 4 4 0
Canis lupus / familiaris 4 4 0
Vulpes vulpes 19 19 1}
Martes sp. 2 2 0
Bos primigenius / Bison priscus 8 8 0
Bos primigenius / taurus 1 1 1}
Ovis aries / Capra hircus 8 8 1}
Rupicapra rupicapra 1 1 1}
Sus domestica 9 9 0
Alces alces 1 1 0
Rangifer tarandus 7 7 0
Cervus elaphus 4 4 0
Celkem 40 4 3 479 526 8,94
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Nejvice kosti s ohryzy, zamé&fime-li se pouze na jejich pocet, pochazi z medvéda
hnédého (celkem 11 kusti), nicméné podil kosti s ohryzy k celkovému poctu determino-
vanych kosti je u nékterych dalSich taxoni vyrazn€ vySsi, nez u medvéda (tab. 6). Kosti
medvéda hnédého byly vzdy ohryzany bliZze neur¢enym masozravcem, z celkovych deter-
minovanych 113 kusi jich bylo ohryzano 9,7 %. Deset kosti se stopami po ohryzu bylo
nalezeno mezi osteologickymi pozlstatky jezevce lesniho, z celkového poctu 146 jezev-
Cich kosti se jedna priblizn€ o 6,9 % (tab. 6). Mezi kostmi vlka bylo zjiSténo pét ohryza-
nych kosti, v§echny pochazeji ze svrchni nalezové vrstvy. Opét jde o ohryz nespecifiko-
vanym masozZravcem a ohryzané kosti predstavuji 11,9 % celkového poctu vi¢ich kosti
(tab. 6). Z dvaceti tii kosti zajice polniho byly ohryzany ¢tyfi kosti, vSechny mély ptivod
ve svrchni nalezové vrstvé. Byly ohryzany také 4 kosti ko¢ky divoké (polovina vSech na-
lezenych), na jedné z nich nebyly ale pozorovany ohryzy masoZravce, nybrZ hlodavce.
Stopy po zubech hlodavce byly nalezeny i na dvou ze tfi ohryzanych kosti srnce obecné-
ho (tab. 6).

Z hlediska ohryzili jsou zajimavé kosti nosoroZce srstnatého, protoze na dvou z nich
(tedy na polovin€) byly zjiStény stopy po hryzani a vylizovani kostni dfené hyenou jeskyn-
ni. Ohryzy zptusobené hyenou jeskynni byly dale pozorovany na jediné nalezené kosti ma-
muta srstnatého a také na jediné kosti megalocera, pfipadn€ jelena (tab. 6). Kost hyeny jes-
kynni byla ve Feryho tajné nalezena téz pouze jedna, byla ohryzana bliZe neurcitelnym
masoZzravcem, stejn€ jako dvé z konskych kosti, vyzdvizené ze spodni nalezové vrstvy. Z do-
macich zvifat byly ohryzy bliZe neurenym masoZravcem nalezeny na dvou kostech tura do-
maciho a jedné psi kosti (tab. 6).

4. DISKUZE

4.1 Poznamky ke genezi jeskyné

Raznoroda morfologie prostor Feryho tajné i dochované sedimenty uvnitf jeskyné
jsou dokladem, ze jeskyné prosla nékolika fazemi vyvoje. Profily chodeb tvarem pfipomi-
najici klicovou dirku (¢ast Pfimé chodby, Blesi chodba) mohou vznikat pod hladinou pod-
zemni vody, tzn. ve freatickém reZimu. S touto fazi vyvoje jsou pravdépodobné spojeny do-
bre vytiidéné jemnozrnné sedimenty misty odhalené na dné chodeb, typicky profil je
zachovan v Propastce pod Dracimi zuby (viz kapitola 3.1). Stropni koryta a korozné rozsi-
fené prostory na tektonickych liniich jsou jednoznaéné mladsi, neZ chodby tvarem pfipo-
minajici kliCovou dirku. Vznikaly v dobé, kdy byla hladina podzemni vody jiz zaklesla do
nizsich partii masivu, a prostory se vyvijely diky nepravidelnému pfisunu srazkovych vod.
Spolu se srazkami do jeskyné pronikaly i zv€traliny a hliny pokryvajici vapencovy masiv.

Sedimenty obdobné vrstvé 5 Feryho tajné, tedy klastickym sedimentlim s obsahem va-
lount stabilnich hornin (viz kapitola 3.1 a obr. 6), popsal KADLEC (2002) ve freatickych
kanalech odkrytych té€Zbou v lomu Mala dohoda. Na zakladé charakteristickych asociaci
té€zkych mineralt fadi KaADLEC (2002) sedimenty z lomu Mald dohoda do ottnangu. Po-
dobnost téchto sedimentd se sedimenty vrstvy 5 vede k uvaze, Ze zakladni sit chodeb Fery-
ho tajné mohla vzniknout jiz v terciéru. Vrstva 4 - tedy spodni nalezova vrstva, leZici v na-
dlozi vrstvy 5, sedimentovala ale nejspi§ aZ v druhé poloviné posledniho glacialu, jak
doklada stari dvou vzorkil zvifecich kosti z této vrstvy, urené radiokarbonovou metodou
(viz kapitola 3.3). Mezi vrstvami 5 a 4 1ze proto piredpokladat vyrazny hiat.

Otazka geneze jeskyné je vzhledem k nedostatku dat prozatim stale oteviena. Vice
svétla do této problematiky snad vnesou vysledky analyz sedimentt, které budou publiko-
vany v samostatném c¢lanku.

4.2 Spodni nalezova vrstva

Pfevaha kosti medvéda hnédého ve spodni nalezové vrstvé je dokladem, Ze medvedi
vyuzivali Feryho tajnou jako brloh, ve kterém pirezimovali. Kosti jezevce lesniho, také se
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hojné vyskytujici ve spodni nalezové vrstve, se s nejveétsi pravdépodobnosti neukladaly v do-
bé€ jejiho vzniku. Dostaly se do této vrstvy aZ v dobé sedimentace svrchni nalezové vrstvy,
ze které se jezevci prohrabali pii hloubeni svych nor (viz vySe v textu). Jezevci kosti budou
proto diskutovany az v kapitole 4.4.

Zjisténé stari, jakého se na zaklad¢€ kosti nalezenych v jeskyni medvédi jedinci pravdé-
podobné dozili (tab. 3), vede ke konstatovani, zZe jeskyné neslouzila medvédim hnédym
pouze jako zimovisté, ale samicim téZ jako misto rozeni mlad’at. Podle DUNGELA a GAISLE-
RA (2002) rodi samice medvéd hnédych mlad’ata v pribéhu nepravého zimniho spanku
v mésici lednu nebo unoru. Nalezené kosti medvidéte starého maximalné n€kolik tydna te-
dy dokladaji, Ze samice v jeskyni zimovala a v priibéhu zimovani porodila mlad¢, které nej-
spi§ uhynulo. Jedinec stary 2-3, maximalné 4 mésice (tab. 3) pfiSel v jeskyni o Zivot kon-
cem obdobi zimniho spanku, patrné kratce pfed tim, neZ jeho matka zimovisté opustila.
Dvé medvidata stara pal roku az jeden rok mozna uhynula na pocatku svého dalSiho zimo-
vani, pfipadné mohou byt kosti takto starych jedinct, které byly nalezeny v jeskyni, dokla-
dem, Ze pfinejmens$im samice s mlad'aty vyuzivaly jeskyni jako skry$ ¢i noclezisté i béhem
Iéta. Medvéd stary rok az rok a ¢tvrt (tab. 3) v jeskyni pfiSel o Zivot v prib&hu ¢i na konci
svého druhého zimniho spanku, pokud zimu jeho narozeni vnimame jako jeho prvni zimo-
vani. Jedinec stary 1,5 aZ 2 roky uhynul bud’ v 1été ¢i na podzim pfed svym tfetim zimova-
nim, pfipadn¢ v prvni poloviné tohoto zimovani. U dospé€lych zvifat s ukon¢enym vyvojem
kostry uz vétSinou nelze piresné odhadnout jejich vék v dob€ smrti, a tedy ani rocni dobu
jejich uhynu. Ur€it vék i pribliZnou dobu uhynu dospé€lého jedince je mozné tehdy, mame-li
k dispozici zuby dospélych medvédul, protoZe z vybrust jejich kofent 1ze urcit vék i roéni
dobu thynu na zaklad€ prirtstani vrstvicek cementu. Tato metoda vSak prozatim nebyla na
medvédich zubech z Feryho tajné pouZita.

Duvody smrti medveédd, jejichZ kosti byly v sedimentu Feryho tajné nalezeny, mohou
byt rizné. Stupen abraze na nalezenych zubech nenapovida, Ze by né€ktery z jedinct uhy-
nul vlivem vysokého véku, naopak Sest jedincl z jedenacti minimalné pfitomnych uhynulo
¢i bylo zabito v juvenilnim véku, jeden z medvédl uhynul/byl zabit jako dospivajici a dva
jako velmi mladi dospéli. Posledni dva jedinci byli v dobé smrti dospéli, ale nikoliv prestar-
li (tab. 3). Z tohoto vyCtu je patrné, ze velka ¢ast medvédi hnédych nedozila dospélého vé-
ku a hojn€ hynuli i jako subadultni, nebo mladi dospéli. K podobnym zavértiim dosp€l Mu-
SIL (2014) i v pfipadé medvédl jeskynnich, jejichZ pozlstatky byly nalezeny v riiznych
jeskynich Moravského krasu. NejcastéjsSim diivodem uhynu bylo pravdépodobné nedosta-
tené vykrmeni pfed zimnim spankem, at uz z diivodu nedostatku zkuSenosti daného je-
dince, €i nepfizné pocasi, které vedlo k tomu, Ze medveéd zimovani nepreZil. Nelze také
opomenout moznost nemoci nebo urazu, pfipadné se jeskyné mohla stat pfirozenou pasti.

Ohryzy pozorované na medvédich kostech (tab. 6) napovidaji, ze néktefi medvedi je-
dinci mohli byt také uloveni a zabiti predatorem. Ostatni Selmy (lvi jeskynni, hyeny jeskyn-
ni, pfipadn€ vici), které se, jak dokazuji nalezy jejich kosti, v jeskyni taktéz vyskytovaly, ac-
koliv ve vyrazné€ nizSich poctech (viz tab. 2), se mohly s uspéchem pokouset o lov medvédu
¢i medvidat v dobé€ jejich hibernace. Na druhé strané nelze vyloucit, Ze ohryzy vznikly az
na kadaverech medvédi, kdyZ se hyeny, vici, lvi a mozna i medvédi pfizivovali v jeskyni na
pozistatcich dfive uhynulych zvifat. Medvédi kosti vyzdviZzené z Feryho tajné byly Casto sil-
né korodovany, jejich povrchova vrstva se odlupovala v tenkych platcich. Diky korozi mohly
byt stopy po ohryzu z povrchu kosti setfeny, takze soucasny pocet medvédich kosti ne-
soucich diikazy lovu nebo konzumace osteologickych zbytkli nemusi odpovidat pivodni
realité.

Vysledky determinace medvédich kosti z Feryho tajné ukazuji na nepfitomnost med-
védu jeskynnich v této jeskyni. Divody zimovani medvédl hnédych a nikoliv jeskynnich ve
Feryho tajné budou dale zkoumany, vysvétlenim by mohly byt celkové skromn€jsi rozméry
jeskyné, mala §ifka jejich chodeb a absence domu. Jako zimovist€ medveéda ze skupiny jes-
kynnich poslouZzily v Moravském krase jeskyné vétSich rozmért s prostornéjSimi chodbami
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¢i démy (jeskyn€ Vypustek, Sloupsko-Sostivské jeskyn€, Barova jeskyné...), nabizi se proto
uvaha, Ze takové jeskyn€ medvédi jeskynni pro své zimovani preferovali, pokud je méli
v oblasti k dispozici.

Osteologické poziistatky vlka obecného nalezené ve spodni nalezové vrstvé jsou diika-
zem, Ze v dobé, kdy nebyla obsazena medvédy, vyuzivali Feryho tajnou i vici, a to patrné ja-
ko pfilezitostné doupé k odchovani mladat, misto k ukryti kofisti, pfipadné v ni vyhledavali
a pozirali zdechliny medvédi. Cast fragmentt kosti koné, kamzika, soba nebo i zajice, nale-
zenych ve spodni vrstvé Feryho tajné, mize byt reziduem ulovkd, které si vici zatahli do jes-
kyné. Od vlkl nejspi§ pochazi také ¢ast nalezenych ohryzi na medvédich a konskych kostech.

Pouze jediny pozistatek, kousek zaprstni Kosti, zistal ve Feryho tajné po hyen€ jes-
kynni. Pfesto je velmi pravdépodobné, Ze i hyeny uzivaly jeskyni jako doupé€, opét nejspis
v dobé, kdy nebyla obsazena medvédy nebo vlky. Kromé fragmentu zaprstni kosti jsou
nezvratnym dlikazem pritomnosti hyen pro né typické ohryzy nalezené na hlavici stehenni
kosti mamuta srstnatého (obr. 7), na fragmentu pazni kosti nosorozce srstnatého (obr. 8),
na neuplné spodni Celisti t¢hoz druhu (obr. 9) a kone¢né na bazi parohu megalocera ¢i je-
lena (tab. 6). Je viceméné jisté, ze kostni zbytky uvedenych velkych byloZravct byly do
jeskyné prineseny hyenami, protoze jen hyena dokaze vyvinout v Celistech tlak tak vysoky,
aby rozkousla kost nosoroZce ¢i mamuta (MusIL 2014). Pozlstatkem hyeni kofisti vS§ak mo-
hou byt i fragmenty kosti menSich byloZravct (koni, atd.) a nékteré nalezené kosti by-
lozravci mohou byt také zbytkem kofristi medvéda hnédého.

Ve Feryho tajné byla rovnéz nalezena jedna kost lva jeskynniho. MusIL (2014) uvadi,
Ze lvi jeskynni nepouZivali jeskyné jako doupata, nicméné dalsi autofi (SABOL et al. 2018)
s timto nazorem polemizuji. Je tedy otazkou, zda lvi jeskyné jako doupata Ci prilezitostné
skrySe uzivali, kazdopadn€ vSak mohli v jeskynich slidit po kofisti ¢i po mrSinach. Naleze-
na pazni kost z dospivajiciho ¢i mladého dospélého lva mlizZe tedy pochazet z jedince, pro
kterého byla jeskyné€ doupétem, nebo se do ni vydal na lov, ve kterém podlehl, pfipadné se
do jeskyné uchylil z divodu nemoci, urazu, apod., a v jeskyni uhynul. Nelze vSak ani vylou-
Cit, Ze 1vi kost byla do Feryho tajné donesena predatory ¢i mrchozZrouty obdobn¢ jako kos-
ti bylozravcu (koni, praturt, sobtl, losa, atd.) objevené ve spodni nalezové vrstveé.

Zviteci kosti vyzdvizené ze spodni nalezové vrstvy jsou vétSinou fragmentarni, ¢asto se
jedna o fragmenty velmi drobné. Pfesto byly objeveny relativn€ ¢etné vyjimky - Kosti, které zis-
taly celistvé a témér neposkozené. Jako priklad 1ze uvést spodni Celist nosorozZce srstnatého
i nékteré kosti medvéda hnédého, a to viceméné kompletni lebku s pravou polovinou spodni
Celisti (obr. 10), panev s kiizovou kosti, n€kolik dlouhych kosti koncetin a volné pravé ¢i levé
poloviny spodni Celisti medvéda. Zvifeci kosti nebyly nachazeny v anatomické poloze, je tedy
jasné, ze dochazelo k jejich premistovani uvnitf jeskyn€, patrné v souvislosti s pohybem vody.
Vzhledem k velikosti jeskyné se ale jednalo o transport na kratsi vzdalenosti, takze ackoliv
byl pravdépodobné opakovany, presto u nékterych kosti doslo jen k velmi malému posko-
zeni.

Na zéakladé vysledku datovani z laboratofe v Poznani 1ze usuzovat, Ze ukladani spod-
ni nalezové vrstvy mohlo probihat cca pied 47 000-43 000 lety BP, jediné datum vSak ne-
1ze pokladat za dostacujici pro stanoveni celkového rozsahu sedimentace. KaZzdopadné
vrstva vznikala v MIS 3, ¢emuz odpovida i sloZeni fauny.

Spektru savCéich druhti nalezenych ve spodni nalezové vrstvé Feryho tajné odpovida
spektrum savcu z pleistocennich vrstev dvou jeskyni severni ¢asti Moravského krasu ty-
pové srovnatelnych s Feryho tajnou. Jedna se o jeskyni Studenou (DOLEZAL et al. 2014;
ROBLICKOVA a KANA 2014) a jeskyni ¢. 16 u Sloupu (RoBLICKOVA 2011), které ob€ lezi ve
vzdalenosti nékolika kilometrii od Feryho tajné. Jeskyné Studena i jeskyné ¢. 16 jsou tvo-
feny systémem uzsich chodeb bez velkych podzemnich prostor, coz plati i pro Feryho taj-
nou, ktera je vSak celkovou délkou chodeb rozsahlejsi. Pleistocenni vrstva jeskyné Studené
obsahovala, pokud jde o Selmy, kostni pozistatky medvéda hnédého, medvéda jeskynniho
(jediny kostni fragment, ne zcela prikazny), liSky obecné a jezevce, priCemz jezevcCi kost
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Obr. 7.

Fig. 7.

Skrabance od zubit hyeny jeskynni na hlavici stehenni kosti mamuta srstnatého ze spodni nalezové
vrstvy jeskyné Feryho tajné.

Scratches from the teeth of a cave hyena on the woolly mammoth femoral head from the
lower finding layer of Feryho tajna Cave.

Obr. 8.

Fig. 8.
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Pazni kost srstnatého nosorozce ze spodni nalezové vrstvy jeskyné Feryho tajné s typickymi stopa-
mi po vylizovani spongidzy hyenou jeskynni.

The humerus of a woolly rhinoceros from the lower finding layer of the Feryho tajna Cave
with typical traces of licking spongiosa by the cave hyena.



Obr. 9. Ohryzy hyeny jeskynni na spodni Celisti nosoroZce srstnatého ze spodni nalezové vrstvy jeskyné
Feryho tajné.

Fig. 9. Bite marks of cave hyena on the lower jaw of a woolly rhinoceros from the lower finding layer
of the Feryho tajna Cave.

Obr. 10. Lebka medvéda hnédého s pravou polovinou spodni Celisti ze spodni nalezové vrstvy jeskyné Fery-
ho tajné.

Fig. 10. Skull of a brown bear with the right half of the lower jaw from the lower finding layer of the
Feryho tajna Cave.
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patrné propadla z mladSich vrstev. Kosti hyeny jeskynni nalezeny nebyly, na pazZni kosti no-
soroZce vsak byly pozorovany nezpochybnitelné stopy po hyenim ohryzu. Z byloZravct by-
ly nalezeny kosti kon€, soba polarniho, nosoroZce srstnatého, podceledi Caprinae (kozy
a ovce), pratura €i zubra a zajice (ROBLICKOVA a KANA 2014). V pleistocenni vrstve jesky-
né ¢. 16 byly ze Selem obsazeny pouze pozustatky liSek (obecné i polarni) a rosomaka, na
kostech nosorozce srstnatého byly ale nalezeny ohryzy jednoznac¢né zptisobené hyenou
jeskynni a ohryzy podobajici se hyenim byly sledovany i na nékterych konskych kostech
(ROBLICKOVA 2011). Z jeskyné byly vyzdviZzeny také kosti vika, ROBLICKOVA (2011) je ale fa-
di mezi kosti z holocenniho obdobi. Vzhledem k faktu, Ze v jeskyni €. 16 neprobéhl pa-
leontologicky vyzkum a material byl vykopan jeskynafi (ROBLICKOVA 2011), je holocenni
ptvod vi¢ich kosti mozné diskutovat. Nepfitomnost medvéda hnédého v jeskyni €. 16 je pa-
trné zptsobena nedostatecnou Sifkou chodeb (40-60 cm, viz ROBLICKOVA 2011). Zaméfi-
me-li se na bylozZravce, byly v jeskyni €. 16 nalezeny predevsim kosti kon€, nosoroZce srst-
natého, zajice a soba polarniho, jednotlivé nalezy pochazely také z mamuta srstnatého
a jelena evropského (ROBLICKOVA 2011). StéZejni druhy prevazné bylozravcl jsou tedy
v pleistocennich nalezovych vrstvach vSech tfi jeskyni totozné.

Podobnost zastoupenych druhti vede k myslence, Ze kosti nalezené v uvedenych tfech
jeskynich pochazeji ze spoleCenstev Zijicich zhruba ve stejném obdobi. Bohuzel, z jeskyné
¢. 16 ani z jeskyné Studené nebyly Zzadné vzorky kosti uspé€Sné datovany, takze stafi pleisto-
cennich spolecCenstev je v obou pfipadech pouze odhadovano na druhou polovinu posled-
niho glacialu (ROBLICKOVA 2011; ROBLICKOVA a KANA 2014). V obou lokalitach byly ale pii-
tomny hyeny jeskynni, které ze stfedni Evropy mizi mezi 40 000 a 30 000 lety BP (STUART
a LISTER 2014), takze spoleCenstva by proto méla byt starsi nez 40 000 let. Blizime se tedy
ke stafi vzorki z jeskyné Feryho tajné.

Spolecenstva fauny z tzv. komplexu hnédych hlin jeskyn€¢ Pod hradem (MUSIL 1965;
NEJMAN et al. 2013, 2017, 2018) a z pleistocennich vrstev jeskyné Barové (MusiL 1959,
1960; ROBLICKOVA et al. 2017a, 2017b, 2018) se spolecenstviim z jeskyni Feryho tajna, ¢. 16
a Studena co do zastoupenych druhi také podobaji. Pouze medvéd ze skupiny medvédi
jeskynnich, ktery je v jeskynich Pod hradem a Barova zcela dominujicim druhem (MuUSIL
1959, 1960, 1965; NEIMAN et al. 2013, 2017, 2018; ROBLICKOVA et al. 2017a, 2017b, 2018),
v jeskynich Feryho tajna, Studena a ¢. 16 chybi. Nahrazen je ¢asteéné medvédem hnédym,
pfipadné hyenou jeskynni. Spektrum byloZravcl je nicméné velmi podobné ve vSech péti
uvedenych jeskynich. Na zakladé prekalibrovanych ptivodnich dat ziskanych pfi vyzkumu
K. Valocha a R. Musila (VALOCH 1965) a podle pozd€jsiho datovani zvifecich kosti z jesky-
né Pod hradem je mozné uvaZovat o stari vrstev hnédych hlin z této jeskyné¢ mezi 32 630
a 48 590 lety BP (NERUDOVA et al. 2012a, 2012b). V pripad€ jeskyn€ Barové bylo prozatim
ziskano jediné relevantni datum 46 300 = 2 600 4C BP (OxA-33450; ROBLICKOVA et al.
2017a, 2017b), které po kalibraci (program Cal Pal 2018.5) spada do intervalu
47 177-52 975 let BP (ROBLICKOVA ef al. 2019). Pohybujeme se tedy stéle ve starsi fazi dru-
hé poloviny posledniho glacialu.

4.3 Vrstva zluté sprasové hliny

Jedinym paleontologickym obsahem této vrstvy jsou zuby a spodni Celist mlad§iho
dospélého koné. Stratigraficka pozice vrstvy ani osteologicky material v ni nalezeny bohu-
Zel nedokazou poskytnout jednoznacnou odpovéd, jedna-li se o vrstvu pleistocenniho Ci
holocenniho stafi. Koné na naSem uzemi zili jak v pleistocénu, tak i v holocénu, posledni
divoci kon€ (tarpani) vymizeli patrn€ ve 13. stoleti (RAKOSOVA 2011). Na zakladé super-
pozice vrstev 1ze pouze usuzovat, Ze jde o sediment uloZeny aZ po té, co se ulozila spodni
fosiliferni vrstva, ale dfive, neZ se ulozila svrchni fosiliferni vrstva. Typ sedimentu - Zluta
sprasova hlina - odpovida spiSe zavéru posledniho glacialu.
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4.4 Svrchni nalezova vrstva

Jezevci lesni si vyhrabavaji dlouhé a slozit€ rozvétvené systémy nor, tzv. jezevéi hrady,
které mohou slouzit desetileti nebo i staleti. Chodby byvaji zahloubeny az do 5 m, jejich
délka je n€kolik desitek metrd, vyjimecné az 100 m (DUNGEL a GAISLER 2002). Nelze se
proto divit, Ze v jeskyni Feryho tajna jezevci své nory prohrabali az do spodni nalezové vrst-
vy (do hloubek 2 m pod povrchem sedimentarni vypln€ chodeb), ¢imzZ vyznamn€ narusili
ptivodni ulozZeni sedimentd.

Na zimu jezevci upadaji do tzv. nepravého zimniho spanku, ktery je asto prerusovan.
K definitivnimu probuzeni dochazi uz brzy na jafe, v inoru nebo bieznu. Tou dobou
(pfevazn€ unor - bfezen) také rodi samice mladata, ktera dosahnou dosp€losti ve véku
1,5-2 roky (DUNGEL a GAISLER 2002; PELIKAN ef al. 1979). Prvni dva roky Zivota vSak
v soucasnosti prezije jen tietina jezevcll (DUNGEL a GAISLER 2002). Ve Feryho tajné prezi-
lo na zakladé nalezenych kostnich pozistatki prvni dva roky 13 jezevct z dvaceti minimal-
né pritomnych, tedy témér dvé tretiny. Nelze vSak samoziejmé odhadnout, kolik jedincti,
v jakém v€ku a jakym zplisobem zahynulo mimo jeskyni. Jezevci se Zivi hmyzem, mékkysi,
¢ervy, hlodavci, hmyzoZravci, ptacimi mladaty i vejci, Zabami, nejriznéjSimi zdechlinami,
kofinky, semeny a plody rostlin (DUNGEL a GAISLER 2002), jsou ale schopni ulovit i zajice
(Sabol in verb). Kosti kopytnik, které byly ve svrchni nalezové vrstvé nalezeny, z jezev€ich
ulovka kazdopadné nepochazi. Nelze vSak vyloudit, Ze né€které z téchto kosti byly soucasti
zdechlin, které si jezevci dotahli do nory. Deset jezevCich kosti vykazovalo stopy po ohry-
zani bliZze neuréenym masoZravcem. MuZe se jednat o stopy lovu a konzumace jezevce
vlkem, pravdépodobnéjsi ale je, Ze tyto ohryzy vznikly na jezevCich kostech posmrtné, kdyz
vlci, lisky, divoké koCky a mozna i jezevci ohryzavali kadavery uhynulych zvifat.

Vyse zminéné kosti kopytnikd ve svrchni nalezové vrstveé, konkrétné€ srncl a jelend,
mohou byt pozlstatkem potravy vikl. Vlci, vzhledem k jejich kostem nalezenym v obou fo-
silifernich vrstvach, navstévovali Feryho tajnou nejen v pleistocénu, ale i v holocénu a vy-
uZzivali ji asi jako prileZitostné doupé, Ci skryS. Na péti vi¢ich kostech ze svrchni nalezové
vrstvy byly objeveny stopy ohryzu masoZravci. Tyto ohryzy ale, obdobn€ jako na kostech je-
zevcl, predstavuji spi§ doklad ohryzavani kosti jiz uhynulych viki, nez doklad lovu.

Lisky obecné casto vyuZivaji neobydlené jezevCi nory jako sva doupata (DUNGEL
ji vyskytuji. Kosti zajice polniho, také ¢astéji zastoupené v této vrstvé, patrné alespon z ¢as-
ti pochazeji z ulovku liSek. Na Ctyfech kostech zajice byly op€t objeveny ohryzy masozravce,
pravdépodobné lisky Ci vlka. Vyskyt kosti ko¢ky divoké ve svrchni nalezové vrstvé souvisi
nejspis§ se skuteCnosti, Ze i ko¢ky divoké rady obyvaji jezevCi nory, a to i soucasné s je-
zevei, oba druhy se totiz dobfe snaseji (DUNGEL a GAISLER 2002). Uvahu, Ze koéky divoké
uZzivaly jezevci hrad ve Feryho tajné jako doupé, podporuje nalez kosti odristajiciho kotéte.

Ve svrchni nalezové vrstvé Feryho tajné byly objeveny také pozistatky domestikova-
nych zvirat, konkrétné€ prasete domaciho, ovce ¢i kozy domaéci, tura domaciho, kocky do-
maci a psa domaciho (tab. 5). Vyskyt kosti domestikovanych zvifat souvisi s nejvétsi prav-
dépodobnosti s lidmi a jeskyn€ byla nejspi§ ¢as od Casu vyuzita k odhozeni organického
odpadu, pripadn€ k ulozeni potravin. Zajimavé je, Ze vSechny vyzdvizené kosti prasat do-
macich pochazeji z jedinct (minimalné dvou) starych cca ptil roku a kosti ovce ¢i kozy do-
maci pochazeji z nejméné tii jedinct starych shodné nékolik mésict az pul roku. Jednalo
se tedy o zvifata zabijena v urCitém jatecnim véku, coz je jasna indicie, Ze byla porazena
lidmi. Také jeden ze dvou minimalné pritomnych jedincti tura domaciho se dozil pouze ptl
az jednoho roku, tedy stafi vhodného na porazku. Bohuzel, na zadné z kosti t€chto hospo-
darskych zvifat nebyla nalezena poSkozeni jednoznaéné zpusobena ¢lovékem, jako napf.
zarezy, zaseky, stopy ohné, apod., ktera by dolozila porazku, bourani, stahovani z kiize ¢i
pripravu ke konzumaci (peceni), tedy nezpochybnitelnou interakci konkrétniho zvirete
s Clovékem. Na dvou kostech tura domaciho a jedné psa domaciho byly objeveny pouze
ohryzy masoZravcem.
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Pokud byla prasata, ovce €i kozy a hovézi dobytek poraZeni pro maso a jejich kosti od-
hozeny do jeskyné, nabizi se otazka, jakym zptisobem prfiSli o zivot dva minimalné pfi-
tomni jedinci kocky domaci a psa domaciho. MozZna se jednalo o pfirozeny uhyn na lid-
ském sidliSti a zdechliny pak byly lidmi vyhozeny do jeskyné€, pfipadn€ mohlo jit o jedince
ulovené divokymi zvifaty (vIk, liSka, divoka kocka, rys?) a zatazené tamtéz jako kofist. Ne-
Ize vyloucit ani moznost, Ze i domaci prasata, ovce domaci i kozy nebo hovézi dobytek by-
li uloveni divokymi zviraty (vlky?) z pastvin a dovleceni do Feryho tajné ke konzumaci. Di-
voka zvifata (jezevci, liSky, vici, divoké kocky) mohla také ,uloupit® mrSiny, jejich ¢asti,
nebo jednotlivé kosti porazenych ¢i uhynulych hospodarskych (domacich) zvifat z lidskych
sidel nebo jejich okoli. Uvahu, Ze byla Feryho tajna v pribéhu holocénu ob&asné vyuzita
lidmi prinejmens$im k odhozeni odpadu nebo i jako skrys, podporuje taktéz diive zminény
nalez keramické nadoby (FoiTik 2009; MRAZEK et al. 2012) a nelze zcela opomenout ani
moznost, Ze jeskyn€ nékdy poslouZzila jako kultovni misto, napf. obétisté.

Ze svrchni nalezové vrstvy nebyl Zadny vzorek kosti datovan, takZe nemame voditko
k pfesn€jSimu urceni stafi této vrstvy. Da se predpokladat, Ze vrstva se ukladala s vétsi ¢i
mensi intenzitou v pribéhu celého holocénu a kosti v ni ulozené jsou rizného stafi. Srovna-
me-li faunu svrchni nalezové vrstvy s holocenni faunou jeskyné Studené a jeskyné €. 16,
pozorujeme i zde podobnost, pokud jde o zastoupené zvifeci druhy, a to zvlasté v pfipadé
jeskyné €. 16. Zaméfime-li se nejprve na divoce Zijici masoZravce, v jeskyni €. 16 se stejné
jako ve Feryho tajné vyskytly pozlstatky vikii a jezevcl, nevyskytly se v ni kosti kocky
divoké a lis¢i kosti byly zatfazeny mezi pleistocenni material (ROBLICKOVA 2011). Z divoce
Zijicich bylozravcill byly v obou jeskynich nalezeny kosti zajice a srnce, pfipadné kong¢.
V jeskyni €. 16 chybély ve srovnani s Feryho tajnou pouze nalezy kosti jelena evropského
(ROBLICKOVA 2011). Také mezi vyzdvizenymi poziistatky domacich savci panuje v jesky-
nich Feryho tajnd a ¢. 16 zna¢na shoda, ve Feryho tajné byly navic nalezeny pouze kosti
psa domaciho (ROBLICKOVA 2011). Podobnost mezi druhovym zastoupenim v holocennich
vrstvach jeskyni Feryho tajna a Studena je nizsi. Z divokych zvirat byly v obou jeskynich
shodné nalezeny pouze pozustatky jezevce, liSky obecné a srnce, z domacich zvirat prase-
te a ovce nebo kozy domaci. Je ovSem nutné konstatovat, Zze mnozstvi osteologického
materialu vyzdviZzeného z holocennich vrstev jeskyné Studené je pomérné malé (ROBLICKO-
VA a KANA 2014).

5. ZAVER

Feryho tajna (€. 575) je nepriliS rozsahla jeskyn€ lezici v severni ¢asti Moravského kra-
su. S prihlédnutim k riznorodé morfologii jejich chodeb i k dochovanym sedimentiim je
mozné konstatovat, Ze jeskyné prosla nékolika fazemi vyvoje. Sedimentarni vrstvy ulozené
v zavéru pleistocénu a v holocénu obsahuji zvifeci osteologicky material.

Na zakladé zvifecich kosti uloZenych ve spodni nalezové vrstvé lze predpokladat, Ze
v dob¢ sedimentace této vrstvy byla jeskyn€ vyuzivana predevsim medvédem hnédym, slou-
zila jako jeho zimovist€ a misto rozeni medvid'at. Prilezitostné byla ale obydlena nejspis
i hyenami jeskynnimi a vlky, ktefi zde patrné hledali pfechodné utociSté nebo skrys pro od-
chov mlad’at. Ohryzy na medvédich kostech zpiisobené masozravci 1ze vysvétlit budto
jako dtikaz primého lovu medvédi lvy jeskynnimi, snad i hyenami jeskynnimi ¢i viky v pri-
béhu zimovani, nebo, coz je pravdépodobnéjsi, ohryzavanim medvédich kadavert ostatni-
mi Selmami az poté, co medvéd v jeskyni zahynul pfirozenou smrti, nejcastéji patrné z di-
vodu nedostatecného vykrmeni pred zimnim spankem. Ohryzy hyeny jeskynni na kostech
nosoroZce srstnatého, mamuta srstnatého a megalocera nebo jelena jsou jednoznac¢nym da-
kazem jeji pfitomnosti ve Feryho tajné. I kosti ostatnich byloZravcii (koné, soba polarniho,
pratura €i zubra, zajice polniho, kamzika horského a losa evropského) objevené ve spodni
nalezové vrstvé byly do jeskyné€ doneseny predatory ¢i mrchoZrouty. Datovani vzorku kosti
medvéda hnédého klade tvorbu spodni nalezové vrstvy do obdobi cca 47 000-43 000 let
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BP, celkovy ¢asovy rozsah sedimentace této vrstvy vSak mohl byt jiny. ZjiSt€né stafi spada
do obdobi MIS 3, taxonomické slozeni dolozené fauny mu odpovida.

V dobé ukladani svrchni nalezové vrstvy vyuzili sedimenty Feryho tajné jezevci lesni
k vyhloubeni rozvétvenych nor, které byly, vzhledem k mnozstvi nalezenych jezevcich kosti,
obyvany dlouhodobé nebo opakované, pfipadné oboji. PrilezZitostné byly jezev¢i nory oby-
dleny i liSkou obecnou a kockou divokou. Nalezené kosti vikii dokladaji, Ze i oni jeskyni
obcasné vyuZili jako doup€ nebo skrys, pravdépodobné v dobé, kdy nebyla obydlena je-
zevcei. Kosti srnce obecného a jelena evropského jsou nejspise pozlstatky vICi koristi, v pri-
padé€ kosti zajice polniho se miZe jednat i o pozilistatky predace liSek a jezevcd. Také ve
svrchni nalezové vrstvé byly na nékterych kostech nalezeny ohryzy nespecifikovanych ma-
sozravcl, které mohly vzniknout jako pfimy disledek lovu a nasledné konzumace, nebo
ohryzavanim kadavert ¢i jednotlivych kosti jiz dfive uhynulych zvifat Selmami. Nalezy kosti
domacich zvifat ve svrchni nalezové vrstvé napovidaji, ze Feryho tajna byla ¢as od Casu vy-
uzita lidmi pfinejmensSim k odhozeni odpadu, snad k uloZeni zasob, mozna i jako kultovni
misto. Skutecnost, Ze vSechny vyzdvizené kosti prasete domaciho i ovce a kozy domaci po-
chazeji ze zvirat obdobného jateCniho stafi, pravdépodobnost porazky ¢lovékem zvysuje.
Stopy po bourani, stahovani kiize ¢i odkrajovani masa od kosti ale na kostech domacich
zvifat objeveny nebyly. Obc¢asné vyuZiti jeskyné ¢lovékem v dobé€ tvorby svrchni nalezové
vrstvy doklada také nalez keramické nadoby ze staroluzického useku kultury luzickych po-
pelnicovych poli a potvrzuje spolu s druhovym sloZenim nalezené fauny predpoklad, Ze se
tato vrstva ukladala v holocénu.

Jeskyné Feryho tajna je prozatim jedine¢na v ramci Moravského krasu, pokud jde
o mnozstvi kostnich pozustatkii medvéda hnédého (Ursus arctos ssp.) i minimalni pocet je-
dinct, ze kterych nalezené kosti pochazi.
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