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Abstract

Novék, M., Rejl, L., 1993: Vztah muskovitickych pegmatiti ke geofyzikdlnim polim v oblasti
Hrubého Jeseniku. Acta Mus. Moraviae. Sci. nat., 77(1992):49-61 (with English summary).
Relations of the muscovite pegmatites to the geophysical fields in the area of the Hruby
Jesenik Mts., Czechoslovakia.
Relations between occurrences of the muscovite pegmatites (beryl-columbite subtype) and
geophysical fields in the area of the Hruby Jesenik Mts. have been discussed. The large
negative gravity anomaly situated in the area of the Keprnik dome and probably connected
with the Zulové massif is locally rimmed by small granitoid bodies (biotite granodiorite to
leucocratic muscovite granite) and related pegmatite groups especially along the expressive
gravity gradient. On the basis of these observations the existence of the large Silesicum
granitoid pluton, forming a basement of the western part of the Hruby Jesenik Mts. and
manifested on the land surface by the Zulova and Sumperk massifs, small granitoid bodies
and pegmatites is assumed. :
Key words: muscovite pegmhtites, granitoids, geophysical fields, Hruby Jesenik Mts.,
Czechoslovakia.
Milan Novék, Department of Mineralogy and Petrography. Moravian Museum, Zelny trh 6,
65937 Brno, Czechoslovakia.
Lubo3 Rejl, Geophysics, Post box 62, 61246 Brno, Czechoslovakia.

Uvod

Vztah granitickych pegmatiti k matefskym granitoidnim masiviim a k celkovému
magmatometamorfnimu vyvoji je predmétem intenzivniho studia (napf. Ginzburg,
Timofejev a Feldman 1979, Cerny 1982, 1990, 1991, Shearer, Papike a
Laul 1987, Cerny a Meintzer 1988). Pegmatitové populace se vétsinou objevuji
v blizkosti materskych plutonu a jejich distribuce v prostoru vykazuje fadu zékonitosti,
napf. pegmatitova tavenina vyuziva pii svém pohybu tektonicky oslabenych zon, vypliuje
oteviené pukliny v hornindch s piiznivymi mechanickymi vlastnostmi a se vzdélenosti od
matefské intruze se zvySuje stupeni frakcionace jednotlivych pegmatitovych téles.

Na tizemi Hrubého Jeseniku se granitické pegmatity vyskytuji v horninach protero-
zoického a paleozoického staff, které byly vicekrat metamorfovany a opakované poruseny
tektonickymi pohyby. Proto se dnes setkdvame se znaéné komplikovanou stavbou a také
s odlisnou denudaéni tirovni jednotlivych tektonickych blokii. Nové poznatky geofyzi-
kélnich vyzkumi i studium pegmatitii umoziiujf diskutovat nékteré strukturné-geologické
zavislosti jejich distribuce ve studované oblasti a vztah ke geofyzikalnim polim indikujicim
pritomnost granitoidnich masivi v podlozi.
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Geologické pomeéry

Diskuse fesici regiondlni i detailni geologickou stavbu zdjmového tizemi véetné
uzivani urcité terminologie je v oblasti Jesenikn znacéné obsahld a v mnoha piipadech
i protichudnd. Za syntetizujiei lze povazovat prace Frankeho (1973), Skdcela (1081,
1989), Misate et al. (1983), Chdba et al. (1984, 1990), Chiba a Opletala
(1984). Soucka (1988). Vedle ndzorovych rozdilu tykajicich se viastniho regiondlné-geo-
logického élenéni tizemi nebo vymezen{ strukturnich fenomenu (bloky, piikrovy, Supiny,
stfizné zény) zde vyvstavaji i rozporné otdzky souvisejici s nejednotnou geologickou
interpretaci geofyzikalnich poli. Za nejdiskutovanéjsi muzeme povazovat vyrazny tihovy
aradient, zhruba totoiny s tzv. zénou Cervenohorského sedla, indikovany pfiblizné na
rozhrani keprnické a desenské klenby (Cuta, Misaf a Valek 1964, Pokorn,
Bened a Stovi¢kova 1985). Jeho pribéh je do uréité miry kopirovédn i vyskyty
granitickych pegmatiti, a proto se zdé, ze detailni studium vztaht mezi pegmatity a vy-
raznym tfhovym gradientem by mohlo p¥ispét k objasnéni jejich strukturniho postaveni
i geneze.

Geologickd pozice a klasifikace pegmatitti Hrubého Jeseniku byla diskutovana vice
autory, napi. Pouba et al. (1962), Dostal (1964), Svoboda et al. (1966)
a Stanék (1981). Pegmatity byly na zdkladé stupné usmérnéni a minerdlnich asociaci
déleny na starsi syntektonické, s vyraznym usmérnénim konformnim s variskou stavbou
(starovariské) a mladsi, potektonické, bez usmérnéni, diskordantng pronikajici variskymi
strukturami (mladovariské). V obou typech se objevuji jak pegmatity se vzdcnéjsimi
minerdly, jako jsou napf. beryl, chryzoberyl, columbit, gahnit aj., tak i pegmatity bez
vzacnéjsich minerali obsahujici pouze akcesoricky grandt a nékdy i turmalin. Detailni
studium minerdlnich asociaci, chemického sloZeni grandtt a turmalinu a geologické pozice
pegmatitt vedlo Novaka (1988) k predlozeni ponékud odlisného rozdéleni jesenickych
pegmatita. Ve studované oblasti lze vy¢lenit dvé zcela odlisné skupiny pegmatiti. Do
prvni patii velmi primitivni pegmatity s hojnym turmalinem obsahujicim 40 az 60 %
dravitové slozky. Tyto pegmatitové zily vétSinou nemaji vyvinutou zondlni stavbu.
Akcesoricky grandt se svym chemickym slozenim velmi blizi grandtum v okolnich meta-
morfovanych horninich (srovnej Fediukovd et al. 1986 aNovak 1988). Turmalinem
bohaté pegmatity se vyskytuji pomérné hojné predeviim v desenské klenbé v hornindch
krystalinického fundamentu a jsou nejspiSe proterozoického staif (Ch4ib et al. 1984).
Jejich regiondlni rozsifeni nemd viditelny vztah k prubéhu tihového gradientu a tyto
pegmatity nebyly dédle detailné studovény.

Druhy typ pegmatittu je zastoupen pfevazné muskovitickymi pegmatity s hojnym
grandtem. Jen vyjimeéné obsahuji vzdcny turmalin odpovidajici téméf &istému skorylu,
vzdcné se zvySenym mnozstvim MnO. Nékdy jsou pfitomny také vzacnéjsi minerdly,
napi. beryl, chryzoberyl, columbit, zirkon, gahnit, bavenit aj. Vyskyty pegmatiti jsou
situovany do dvou izolovanych oblasti: jizni oblast zaujima severozdpadni az centralni ¢édst
sobotinského amfibolitového masivu, metapelity nejspiSe devonského i proterozoického
stafi v jizni ¢dsti desenské a keprnické klenby a granodiority Sumperského masivu;
severni oblast zahrnuje severozdpadn{ ¢ast jesenického amfibolitového masivu, metapelity
rejvizské skupiny a granodiority v okoli Sirokého Brodu. Dva zcela izolované vyskyty
berylovych pegmatitu (obr. 1), Brannd a Vidly lezi v severni ¢asti desenské a keprnické
klenby. Pegmatit od Videl (Aichler et al. 1987) vsak pravdépodobné odpovida nejvice
frakciovanému typu primitivnich pegmatiti s hojnym turmalinem. Smérné uspofddani
i vnitini stavba pegmatitovych téles je podfizena strukturnimu trendu téchto oblasti.
Pegmatity byvaji konkordantné, méné casto i diskordantné ulozené, prevladajici smér zil
SV-JZ (obr. 2). Minerdly pegmatitu byvaji ¢asto usmérnéné (slidy), vyjimetné s velmi
vyraznou lineaci nové tvorenych minerdlu sillimanitu i chryzoberylu, pficemz intenzivné
metamorfované (usmérnéné) zily se vyskytuji predeviim V od tihového gradientu. V jizni
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Obr. 1. Schematickd geologickd mapa oblasti Hrubého Jeseniku.
Fig. 1. Schematic geological map of the Hruby Jesenik Mts. area.

1 — kvartérni pokryv a neogenni sedimenty, Quarternary and Neogene sediments, 2 — granitoidy,
granitoids, 3 — kulm, Culm, 4 — amfibolity a pfibuzné bazické horniny, amphibolites and related
basic rocks, 5 — vrbenskd a rejvizska skupina a skupina Cervenohorského sedla, Vrbno, Rejviz
and Cervenohorské sedlo groups, 6 — desenskd klenba, Desnd dome, 7 — keprnickd klenba,
Keprnik dome, 8 — plaat zulovského masivu, Zulovd massif mantle, 9 — skupina Branné, Brann4.
group, 10 — velkovrbenskd klenba, Velké Vrbno dome, 11 - staroméstské krystalinikum, Staré
Mésto crystalline complex, 12 — lugikum, Lugicum, 13 — zlomy, faults, 14 — vyskyty pegmatiti
s Be-minerdly, occurrences of the pegmatites containing Be-minerals, 15 — drobné vyskyty
granitoidu, small occurrences of granitoids, 16 — vyskyty pegmatoidnich granitd, occurrences
of the pegmatoid granites, 17 — hranice pegmatitovych oblasti, border of the pegmatite districts,
18 — omezeni map na obr. 2, limit of the maps on Fig. 2.
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Obr. 2. Schematické geologickd mapa &dsti jizni (a) a severni (b) pegmatitové oblasti,
Fig. 2. Schematic geological map of the parts of the southern (a) and northern (b) pegmatite
districts.

1 — kvarterni pokryv, Quarternary sediments, 2 — vyskyty pegmatiti s Be-minerdly, occurrences
of the pegmatites containing Be-minerals, 3 — granodiority, granodiorites, 4 — amfibolity, amphi-
bolites, 5 - metapelity, metapelites, 6 — zlomy, faults. Podle Dostdla (1964) a Misafe (1958),
zjednodugeno a upraveno. According to Dost4l (1964) and Misaf (1958), simplified and
modified.
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oblasti Ize také pozorovat velmi slabé usmeérnéni pegmatitii na Z od tihového gradientu
(Ostfedek, Velké Losiny). V severni oblasti jsou pegmatity piftomny v metamorfitech
sillimanitové a staurolitové zény, v jizni oblasti metamorfni zénografie chybi, charakter
zdejsich metamorfitii se v8ak velmi blizi severni oblasti. Ndpadné je ostré omezeni obou
pegmatitovych pdsem piicnou tektonikou sz.—jv. sméru. Severni oblast je limitovdna na
J zhruba okrajovym zlomem lugika, resp. skupinou dislokaci souvisejicich s opavskym
zlomem (obr. 1). Pismo pegmatitii v jizni oblasti je na J vymezeno businskym zlomem,
na S komplikovanou tektonickou zénou souvisejici se zlomem klepacovskym.

Magmatické horniny se vyskytuji v nékolika izolovanych télesech zhruba v oblasti
tthového gradientu, ale i Z a V od ngj (obr. 1). Vedle Zulovského masivu, leziciho mimo
vyskyty muskovitickych pegmatiti, jsou nejvétsimi télesy Sumpersky granodioritovy
masiv a masiv pobliz Sirokého Brodu, tvofené v obou piipadech biotitickym granodioritem
az leukokratnim adamellitem (Misaf 1958, 1959, Chab et al. 1990). Drobnéjsi
télesa zilného charakteru slozend z biotitickych granodioritl jsou uvadéna z oblasti mezi
HanuSovicemi a Horni Lipovou (Misaf 1958, Skdcel 1981, Sitavanc a Soucek
1983). Dalsi petrograficky mélo zpracovand télesa magmatitu jsou napf. masiv Rudné
u Vernifovic a leukokratni muskovitické granity az pegmatoidni granity s akcesorickym
granatem z Certovych kament na z. svahu Zlatého chlumu a z lomu v Bukovicich. U vétgi-
ny magmatickych hornin z Hrubého Jeseniku chybi detailnéjsi petrograficka a geochemicka
data, takze uvedena télesa nelze geneticky-jednoznaéné spojovat.

Muskovitické pegmatity bez turmalinu

. Tento typ pegmatiti byl jako samostatnd skupina definovan Novakem (1988).
Piedevsim na zdkladé minerdlnich asociaci byly vyélenény tii podskupiny: biotitické az
muskovitické pegmatity s akcesorickym grandtem (Fe > Mn) a bez dalsich akcesorickjch
mineralt, muskovitické pegmatity s K-zivcem a albitem obsahujici grandt (Fe ~ Mn)
a hojné akcesorické minerdly (beryl, gahnit, columbit aj.) a muskovitické pegmatity
s albitem bez K-zivce obsahujici granat (Fe >> Mn a hojné akcesorie (beryl, chryzoberyl,
columbit, gahnit aj.). Biotitické typy se vyskytuji pfedeviim v granitoidnich masivech,
muskovitické typy jsou spiSe vazany na metamorfované horniny.

Jednotlivé podskupiny pegmatitii se lif{i stupném frakcionace (obr. 3), ktery se
zvysuje od primitivnich biotitickych a muskovitickych pegmatitn a pegmatoidnich graniti
po muskovitické pegmatity bez K-zivce s hojnymi akcesoriemi. Texturni diferenciace
jednotlivych téles neni jednoznaéné spojend se stupném frakcionace. Primitivni biotitické
pegmatity a nékteré muskovitické typy byvaji vyrazné zonalni, velkd ¢dst muskovitickych
pegmatitii je ale nezondlni nebo jsou texturni jednotky rozmistény v télese zcela nepra-
videlné. Detailni popis stavby pegmatitovych téles a jejich mineralogii uvadéji napft.
Pokorny a Stanék (1951), Misaf (1958, 1959), Dostdl (1964, 1966), Prochdzka
(1966), Stanék (1980) a Cerny, Novdk a Chapman (v tisku).

Obé pegmatitové oblasti se od sebe ponékud lisi. V jizni oblasti nebyly dosud zjistény
pegmatoidni granity a stupen frakcionace pegmatiti, hlavné pomér Mn/Mn+Fe (obr. 3
a 4) a v mensi mite i pomér Ta/Ta+Nb (obr. 4) jsou vyssi. Geologickd posice je v obou
oblastech velmi podobna (obr. 2). Prevladajici smér zil SV-JZ, ¢asté je konkordantni
ulozenf{ pegmatitovych téles pfedeviim v horninich s vyraznéjsi foliaci (svory, ruly).
Velmi zajimavé je piitomnost metamorfovanych pegmatitii s nové tvofenymi mineraly
chryzoberylem a sillimanitem a s vyraznou foliaci a lineaci v obou studovanych oblastech.
Nejspise naznacuji pitomnost stfiznych zén, napf. lokalita Schinderhiibel u Mariikova
(Cerny, Novdk a Chapman —v tisku).

Mineralni asociace pegmatiti, hlavné hojny vyskyt muskovitu, iizké vztahy k meta-
morfnimu vyvoji hostitelskych hornin i charakter jejich hlavni metamorfézy odpovidajici
prechodnimu stfednétlakému az prechodnimu nizkotlakému typu (Soucek 1978, René
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Obr. 3. Chemické slozeni grandtti v diagramu Fe-Mn-Ca+Mg z jizni (a) a severn{ (b) pegmatitové
oblasti.

Fig. 3. Chemical composition of garnets in the diagram Fe-Mn-Ca+Mg from the southern (a)
and northern (b) pegmatite districts.

Prdzdné krouzky — pegmatoidni granity, open circles — pegmatoid granites; plné krouzky — jedno-

duché pegmatity bez vzdcnych akcesorif, solid circles - simple pegmatites without rare accessories;

kiizky — pegmatity s K-Zivcem, albitem a vzdcnymi akcesoriemi, crosses — pegmatites with

K-feldspar, albite and rare accessories; lezaté kiizky — pegmatity bez K-zivce, s albitem a vzacnymi

akcesoriemi, horizontal crosses — K-feldspar-free pegmatites with albite and rare accessories.
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Obr. 4. Chemické slozeni oxidi Nb, Ta v diagramu FeNbsOs—MnNb.Og—MnTa;Os—FeTazOg
z jizni (a) a severni (b) pegmatitové oblasti.

Fig. 4. Chemical composition of Nb, Ta-oxide minerals in the diagram FeNb;Og—MnNb;Og-
~MnTa; Og—FeTa; Qg from the southern (a) and northern (b) pegmatite districts.
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1983, Chab et al 1990) naznacuji, ze studované muskovitické pegmatity bez turmalinu
mohou predstavovat prechodny typ mezi pegmatity vzdcnych prvku (beryl-columbitovy
typ) a slidonosnymi pegmatity (srovnej Ginzburg, Timofejev a Feldman 1979
aCerny 1989). Jejich staif je oznaovano za variské (napf. Misat 1958, 1959, Pouba
et al. 1962, Dostdl 1964, Stanék 1981, Chab et al. 1990). Absolutni stafi
pegmatitu z Marifkova, zhruba 320 MA (K/Ar metoda) (tistni sdéleni B. Koverdynsky)
tomu odpovida, je véak ponékud vyssi, nez by vyplyvalo z jejich pozice ve variské orogenezi
(Chab et al. 1990). Uvedeni autoii predpoklddaji jejich intruzi zhruba soucasné
s vystupem téles granitoidi, tj. asi pred 260 MA (K/Ar metoda), az po odeznéni, pifpadné
v prubéhu regiondln{ metamorfézy M 4.

Vztah pegmatitu ke geofyzikdlnim polim

V gravimetrickych a magnetickych podkladech dominuje ve studované oblasti rozsé-
hl4 eleva¢ni struktura pokryvajici celou V ¢dst Hrubého Jeseniku (desenskd klenba) i ¢dst
Nizkého Jeseniku (tzv. andélskohorskd tihovd anomadlie) (Dafiko a Rejl 1990), (obr. 5
a 6). Tato elevace je oddélena vyraznym tihovym gradientem od tfhového i magnetického
minima nad keprnickou klenbou. Na zakladé intensity a pritbéhu zminéného gradientu byl
této geofyzikdlni diskontinuité pficten dokonce charakter blokového rozhrani (Pokorny,
Benes a Stovickova 1985). Tato interpretace viak vyvoldva zpétné fadu diskusf,
zejména pii hledani hranice silesikum-lugikum v prostoru ramzovského nebo nyznerovské-
ho nasunuti (napr. Skacel 1981, Misaf et al. 1983). V regiondlnich gravimetrickych
podkladech vymezeny zna¢né piimocary gradient, jehoz projevy jsou nejintenzivnéjsi
pii z. okrajich jesenického a sobotinského amfibolitového masivu, dozndvd v novych
podrobnéjsich tihovych podkladech (Rychtdar a Rybdk 1990) urcitého zeslabeni
a dokonce lze pozorovat i lokalni vyklenuti zapornych tihovych poli smérem k SV do
desenské klenby, tedy do prostoru tithového maxima.

Vsimnéme si nyni prostorového a strukturniho postaveni pegmatitu a granitoidnich
hornin vigi vyse zminovanému vyraznému tthovému gradientu, popi. vici jinym geofyzi-
kélnim polim. Jednotlivé lokality muskovitickych pegmatitii bez turmalinu jsou situovany
jak na V. tak i na Z od tihového gradientu. Nejsou jim nijak limitovany, i kdyz se zd4, Ze
ponékud hojnéjsi jsou V od néj. Ponékud odlisnd situace je v rozsifeni granitoidnich téles
hornin, kde hlavni masa granitoidi vystupujicich na povrch je vazana do prostoru Z od
tihového gradientu (zulovsky a Sumpersky masiv). V oblasti gradientu nebo V a SV od
néj jsou zndmy jen izolované masivky mensich rozmért (Rudna, Siroky Brod), piigems
u nékterych se predpokldda genetickd piibuznost k Zulovskému masivu (Misaf 1958,
Skacel 1981). .

Prostorova zavislost vyskytu pegmatiti a granitoidnich hornin ke geofyzikdlnim
polim je evidentni, a to jak k polim Ag, tak i k AT. Vyskyty jsou fazeny nejen
smérové do os jednotlivych geofyzikdlnich struktur (obr. 5 a 6), ale i ploéné, napi. vazba
na zaporné tihové anomdlie a ¢lenité magnetické anomalie. Je vSak zjevné limitovana
geofyzikdlné dobfe definovanymi pfiénymi strukturami (zlomy, kry). V tihovém poli se
téleso granitoidnich hornin u Sumperka nachdzi ve vyrazném minimu, které sv. smérem
snizenim pole ovlivituje pribéh a intenzitu popisovaného vyrazného regionélniho tihového
gradientu v okoli Sobotina a Lou¢né nad Desnou. Dfl¢f tihové minimum lze zaregistrovat
i ve vétsi vzdalenosti smérem k SV v prostoru desenské klenby, kterd je jako celek
tihové pozitivni. Prevazna cast pegmatiti a mensich granitoidnich téles je v této oblasti
situovdna pravé do tohoto minima v pokracovani sumperského masivu. Podobn4 situace
je v oblasti V od Zulovského masivu v severni pegmatitové oblasti. Charakter tihového
pole dovoluje vyslovit domnénku o mozném propojeni zulovského a Sumperského masivu
v podloz{ keprnické klenby (srovnej Rychtar a Rybak 1990).
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Obr. 6. Aeromagnetickd mapa oblasti Hrubého Jeseniku.
Fig. 6. Aeromagnetic map of the Hruby Jesenik Mts. area.
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V magnetickém poli je evidentni vazba pegmatitii i granitoidnich hornin na velmi
rozbité linedrni anomalie sméru SV-JZ, které jsou vyvoliny jednak bazickymi vulkanity,
a jednak i dalsimi horninami obsahujicimi remobilisovany magnetit (granitoidy, meta-
pelity). Pro strukturné-geologické tivahy m4 znaény vyznam sniZzeni pole AT v prostoru
desenské klenby mezi klepa¢ovskym zlomem a okrajovym zlomem lugika. Zde muskovitické
pegmatity bez turmalinu chybi (s vyjimkou lokality Brannd situované znaéné na Z),
naopak jsou zde velmi hojné turmalinické pegmatity nejspise proterozoického staif.

7 hlediska geofyzikdlniho a ndsledné i strukturné-geologického je tfeba upozornit
na nédpadnou shodu ve smérovém uspofdddani pegmatitii a granitoidnich hornin viéi
geofyzikdlnim polim. Jednotlivé vyskyty ndpadné sleduji sméry hlavnich os SV-JZ a to
upoli Agi AT. Tento pievazujici smérovy trend je patrny jak na V od vyrazného tihového
gradientu, kde je pole ¢lenitéjsi, tak na Z. To muze znamenat, ze zde existovala piima ci
nepiima strukturni zdvislost. Dédle je nutno poznamenat, ze sméry anomadlii rozhodujicich
geofyzikdlnich poli a také vyskyty pegmatita a granitoidnich hornin se do uréité miry
ztotoziuji s vrasovymi sméry V3, které zde byly geologicky interpolovany. Ve stejnych
smérnych pasmech byl zaznamendn i zvySeny metamorfni gradient zaregistrovany ve
vrbenské skupiné i ddle v kulmu (Hrouda 1979).

Smeérova shoda anomalnich poli a jejich tizkd vazba na popisované vyskyty pegmatitu
a granitoidnich hornin jak v desenské, tak v keprnické klenbé i v jejich obalovych
jednotkach naznacuji strukturni sblizenost. 7Z geofyzikalnich podkladi je mozno upozornit
na prednostni vazbu pegmatiti na sz. kiidla geofyzikdlné interpretovanych obloukovitych
elevacnich magnetickych i gravimetrickych struktur v desenské klenbé.

Diskuse a zaveér

Detailni studium muskovitickych pegmatiti a jejich mineralt v jizni oblasti (sz.
az centrdlni ¢dst sobotinského amfibolitového masivu, metapelity v j. ¢dsti desenské
i keprnické klenby, granodiority Sumperského masivu) a severni oblasti (sz. ¢dst jese-
nického amfibolitového masivu, metapelity rejvizké skupiny, granodiority v okolf Sirokého
Brodu) prokéazalo velmi ndpadnou podobnost obou oblasti projevujici se srovnatelnymi
minerdlnimi asociacemi, chemickym sloZzenim nékterych minerdli (granat, Nb, Ta oxidy).
projevy metamorfézy (pi{tomnost asociace sillimanit+chryzoberyl, usmérnéni muskovitu)
i podobnym tvarem a texturnim vyvojem pegmatitovych téles. Jednd se o jednotnon popu-
laci pegmatiti stejného staif a s podobnymi magmatickymi zdroji prislusejicimi jednomu
magmatickému cyklu. Zjisténé rozdily ve stupni frakcionace a texturni diferenciace obou
oblasti i pfitomnost leukokratnich pegmatoidnich graniti pouze v severni oblasti nejsou
zasadniho charakteru a mohou byt jen odrazem ruzné denudaéni irovné nebo projevem
ponékud odlisného vyvoje.

Predpoklad jednotného magnetického zdroje naznacuje v souhlase s geofyzikalnim
obrazem studované oblasti a i s ndzory jinych autorii (napt. Bedereke 1953, Misaf
1959, Rychtdr a Rybak 1990, Chab et al. 1990) existenci mohutného
granitoidniho télesa, pro které pouzivame v této publikaci pracovniho ndzvu silezicky
granitoidni pluton. NejspiSe podestylda z. ¢ast Hrubého Jeseniku, na V ohraniéenou
zhruba vyraznym tihovym gradientem. Dil¢i vyklenuti negativniho tihového pole sv.
smérem v prostoru jesenického a sobotinského amfibolitového masivu spolu s vyskyty
pegmatitu a drobnych téles granitoidn v téchto snizenych polich svédéi o pravdépodobném
pronikdni granitoidu silezického plutonu i do hornin desenské klenby, tedy za hranici
tihového gradientu. Granitoidni horniny vychazeji na den v podobé drobnych masivii, piii
a #il sloZzenych z biotitickych granodioritu, leukokratnich muskovitickych az dvojslidnych
pegmatoidnich granitu a prevdzné muskovitickych pegmatit. V jizni oblasti jsou to masiv
usmérnéného granitu Rudné a pegmatitové zily, v severni oblasti se jednd o drobné
granodioritové masivy u Sirokého Brodu a Ondiejovic, vyskyty pegmatoidnich graniti
na Certovych kamenech a v Bukovicich a o pegmatitové zily.
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Povrchové nejvyraznéjsimi projevy silezickéhio granitoidniho plutonu zvyraznéného
mohutnou negativni tthovou anomalif jsou sumpersky granodioritovy masiv a piedeviim
téleso Zulovského masivu lezici v s. a7 sz. ¢asti této anomadlie. Jeho genetické spojeni
s granodioritovyini télesy i pegmatity v severni oblasti (oblast SV od mésta Jeseniku) je
predpoklddéno vice autory (napf. Misaf 1958, Pouba et al. 1962, Svoboda
et al. 1964, Skdcel 1981), moznost propojeni zulovského masivu se Sumperskym
masivem uvazuji Misar (1959), Rychtidr a Rybdk (1990) a Chab et al
(1990). Pro detailnéjsi diskusi o vztazich mezi granitoidy v celé oblasti v8ak zatim chybi
dostatek geochemickych, petrografickych a petrofyzikalnich adaju.

Zulovsky masiv také obsahuje Fadu pegmatitovych zl. Vétsinou se jednd o drobné
prevazné biotitické pegmatity, jen nékdy texturné diferencované. Typickou akcesorif je
allanit, méné éasto se objevuji také grandt. titanomagnetit, fergusonit, monazit, sulfidy
(Stanék 1981) a nové byl zjistén také gadolinit. Uvedend minerdlni{ asociace velmi
dobie odpovida allanit-monazitovému, vzécné snad a# gadolinitovému subtypu, zatimeo
muskovitické pegmatity Hrubého Jeseniku obsahujiel beryl predstavuji vice frakeiovany
beryl-columbitovy subtyp (srovnej Cerny 1990). Rozdil ve stupni frakcionace pegmatitii
obou oblasti ziejmé odrdzi chemické slozeni materskych granitoidi, popiipadé i hornin,
jimiz granitoidy pronikaji. Na Zulovsku jde o ponékud bazictéjsi horniny (amfibol-bioti-
tické diority a kfemenné diority az leukokratni biotitické granity — Svoboda et al.
1964), v oblasti Hrubého Jeseniku kyselejsi typy (biotiticky granodiorit az leukokratni
muskovitické granity — Misaf 1959, Chab et al. 1990). Pies viditelné rozdily ve
stupni frakcionace vvkazuji pegmatity obon oblasti podobné geochemické rysy, predevsim
nedostatek B, P a F.

Postaveni muskovitickych pegmatitin bez turmalinn ve variské orogenezi Hrubého
Jeseniku neni podle naseho ndzoru zcela jasné. Zietelny vztah granitoidi i pegmatiti
k vrdsovym strukturdm V3 ale naznacuje nékteré strukturné-tektonické vztahy. Chab
et al. (1990) predpoklddaji, Ze intruze granodioriti a pegmatiti nésledovala a# po
metamorfoze M 4, pripadné ji doprovazela. Zietelné usmérnéni velké ¢asti pegmatito-
vych téles a nékdy zcela zfejmé progresivni metamorféza nékterych zil, kterd dosahuje
az podminek sillimanitové zény (Dostal 1964, Franz a Morteani 1984,
Cerny, Novidk a Chapman v tisku) a kterou lze zjednodusené vyjadrit napf.
rovnici beryl + muskovit = chryzoberyl + sillimanit jsou v rozporu s timto nézorem.
Shodné orientace strukturnich prvki (lineace, foliace) v metamorfovaném pegmatitu
Schinderhiibel u Marsikova a v okolnich horninach (Dost&l 1966) naznaéuji, Ze se
pii jejich metamorféze vyrazné uplatnil orientovany tlak (stfiznd zéna). Pegmatity by
mohly byt starsi nez metamorféza M 4, moznd, Ze byly metamorfovény pfi metamorféze
M 3 spojené v severni ¢asti Hrubého Jesenikn s lokdlni refoliaci. Presto ale nelze vylouéit
moznost, ze lokdlni stfizné zdény, které ovlivnily usmérnéni a misty zpusobily vyraznou
metamorfézu pegmatitu, jsou relativné mladsi a nejsou Chabem et al. (1990) ve
variském metamorfnim vyvoji zachyceny vzhledem k jejich lokdlnimu rozsffeni.

Zavérem autofi dékuji dr. J. Dvordkovi, dr. J. Chdbovi a pfedevsim dr. M. Sukovi
za kritické pripominky k praci.

SUMMARY

Related pegmatite groups (muscovite pegmatites of the beryl-columbite subtype) have been
distinguished on the basis of their mineral assemblages, mineral chemistry and geological setting
in the area of the Hruby Jesenik Mts. They are located in two isolated districts situated along
the zone of the expressive gravity gradient limiting the eastern border of the large negative
gravity anomaly. It extends the area of the Keprnik dome and seems to be connected with
the Zulovd massif area. Space relations between muscovite pegmatites and the large negative
gravity anomaly and obvious genetic relations between muscovite pegmatites and associated small
granitoid bodies (biotite granodiorite to lencocratic muscovite granite) indicate the existence of
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the large Silesicum granitoid pluton. It may form a basement of the western part of the Hruby
Jesenik Mts., manifested on the land surface by the Zulovd and Sumperk massif, small granitoid
bodies (Hanusovice, Siroky Brod, Ondiejovice, Jesenik) and numerous muskovite pegmatites
(beryl-columbite subtype). Pegmatites occurring within the Zulova massif correspond to the less
fracttonated allanite-monazite to gadolinite subtype with geochemical features (low B, P and F
contents) very similar to the muscovite pegmatites of the Hruby Jsenik Mts.

Distinct metamorphism of some pegmatite dykes in both pegmatite districts of the Hruby
Jesenik Mts., characterized by the simplified mineral reaction — beryl 4+ muscovite = chryzoberyl
+ sillimanite, indicates the originating of these pegmatites before the last metamorphic event M
4 (Chéb et al. 1990), or this newly-formed assemblage represents a product of some local
metamorphic process, not recognized by these authors.

LITERATURA

AICHLER, J., FISERA, M., JILEMNICKA, L., ZOUBKOVA, L., 1986: Metapegmatit s berylem
z Videl, Hruby Jesenik. Acta Mus. Moraviae, Sci. nat., 71:22-33.

BEDEREKE, E., 1953: Regionalmetamorphose und Granitaufstieg. Geol. Rdsch., 41:33-40.
CERNY, P., 1982: Petrogenesis of granitic pegmatites. In Granitic Pegmatites in Science and
Industry. CERNY, P., ed., Mineral. Assoc. Can., Short Course Handhook 8, 405-462.
CERNY, P., 1990: Distribution, affiliation and derivation of rare-element granitic pegmatites in

the Canadian Shield. Geol. Rdch., 79:183-226.

CERNY, P., 1991: Fertile granites of the Precambrian rare-element pegmatite fields: is geoche-
mistry controlled by tectonic setting or source lithologies? Precamb. Res., v tisku.

CERNY, P., MEINTZER, R. E., 1988: Fertile granites in the Archean and Proterozoic fields of
rare-element pegmatites: Crustal enviroment, geochemistry and petrogenetic relationships.
In Recent Advances in the Geology of Mineral Deposits. TAYLOR, R. P., STRONG, D. F.,
eds., CIM Spec. Vol, 39:170-207.

CERNY', P., NOVAK, M., CHAPMAN, R., v tisku: Effects of sillimanitegrade metamorphism
and shearing on Nb, Ta oxide minerals in granitic pegmatites: Marsfkov, northern Moravia,
Czechoslovakia. Canad. Mineralogist.

CUTA, J., MISAR. Z.. VALEK, R., 1964: Interpretace t{hového pole severovychodniho okraje
Ceského masivu. Shor. geol. Véd, Uzit. Geofyz., 3:157—188.

DANKO, J., REJL, L., 1990: Regiondlni zhodnoceni gravimetrickych a aeromagnetickych pod-
kladi z oblasti Jeseniku. Shor. geol. Véd, LoZ. geol., mineral., 29:67-78.

DOSTAL, J., 1964: Geologicko-petrografické poméry okoli Marsikova — Mineralogické studium
aktinolitu ze Sobotina. Dipl. prace, MS Pf. f. UK Praha.

DOSTAL, J., 1966: Mineralogische und petrographische Verhaltnisse von Chrysoberyll-Sillima-
nit-Pegmatit von Maréikov. Acta Univ. Carol., Geol.:261-270.

FEDIUKOVA, E., FISERA, M., CHAB, J.. KOPECNY. V., OPLETAL, M., RYBKA, R., 1986:
Garnets of the predevonian rocks in the eastern part of the Hruby Jesenik Mts. (North
Moravia, Czechoslovakia). Acta Univ. Carol., Geol., :197-234.

FRANKE, W., 1973: K vyvoji a stavhé geologickych jednotek v oblasti ramzovského nasunuti
(sv. okraj Ceského masivu). Cas. Mineral. Geol., 18:253-265.

FRANZ, G., MORTEANI, G., 1984: The formation of chrysoberyl in metamorphosed pegmatites.
J. Petrology, 25:27-52. .

GINZBURG, A. I, TIMOFEJEV, 1. N., FELDMAN, L. G., 1979: Osnovy geologii granitnych
pegmatitov. Nedra Moskva. '

HROUDA, F., 1979: The strain of magnetic anisotropy in rocks of the Nizky Jesenik Mts.
(Czechoslovakia). Sbor. geol Veéd, Uzit. Geofyz., 16:27-62.

CHAB, J., FEDIUKOVA, E., FISERA, M., NOVOTNY, P., OPLETAL, M., SKACELOVA, D.,
1984: Problémy tektonického a metamorfniho vyvoje vychodniho okraje Hrubého Jeseniku.
Shor. geol. Véd, Geol., 39:27-T2. )

CHAB, J., FEDIUKOVA. E., FISERA, M., NOVOTNY,P.,, OPLETAL, M., 1990: Variské
orogeneze v sileziku. Sbor. geol. Véd, LoZ. geol., mineral., 29:9-39.

CHAB, J., OPLETAL, M., 1984; Pifkrovova stavba vychodniho okraje skupiny Cervenohorského
sedla v Hrubém Jeseniku. Vést. Usti. Ust. geol., 59:1-10.

60



MISAR, Z., 1958: Pegmatity v doli feky B&lé mezi Piseénou a Sirokym Brodem ve Slezsku. Acta
Univ. Carol., Geol.,:247-272.

MISAR, Z., 1959: Geologicko-petrologické studie sumperského granodioritového télesa. Sbor.
Ustr. Ust. geol., Geol., 25:1-48.

MISAR, Z. ET AL., 1983: Geologie CSSR. I. Cesky masiv. Stit. pedag. nakl., Praha.

NOVAK, M., 1988: Granty z pegmatitii Hrubého Jeseniku. Acta Mus. Moraviae, Sci. nat.,
73:3-28.

POKORNY, L., BENES, L., STOVICKOVA, N., 1985: Geofyzikalné indikované zlomové struktu-
ry Ceského masivu a jejich vyznam pro metalogenezi. Sbor. geol. Véd, Uzt. Geofyz.,
19:127-150.

POKORNY, J., STANEK, J., 1951: Berylovy pegmatit ze Scheibengraben u Maréfkova. Prdce
Moravskoslez. Akad. Véd pfir., 7:247-258.

POUBA, Z. ET AL., 1962: Vysvétlivky ke geologické mapé 1:200 000, list Jesenik. CSAV Praha.

PROCHAZKA, J., 1966: O novych pegmatitech a jejich minerdlech z okoli §umperka.. Acta Mus.
Moraviae, Sei. nat., 51:43-60.

REN—E, M., 1983: Geochemie a petrologie metapeliti obalovych sérii jadra desenské klenby. Cas.
Mineral. Geol., 28:277-286.

RYCHTAR, J., RYBAK, V., 1989: Nékteré vysledky kvantitativni gravimetrické interpretace
v oblasti Hrubého Jeseniku a jeho okoli. Cas. Slez. Muz., 38:245-256.

SKACEL, J., 1981: Geologie krystalinickych sérii v okoli mésta Jeseniku. Acta Univ. Palackianae,
Geogr.-Geol., T0:107-125.

SKACEL, J., 1989: Krizen{ okrajového zlomu lugika a nyznrovského dislokacniho pisma mezi
Vépenou a Javornikem ve Slezsku. Acta Univ. Palackianae, Geogr.-Geol., 95:31-45.

SOUCEK, J., 1978: Metamorphic zones of the Vrbno and Rejviz series, the Hruby Jesenik
Mountains, Czechoslovakia. TMPM, 25:195-217.

SOUCEK, J., 1988: Souéasny stav a problémy petrologického a geochemického vyzkumu Hrubého
Jeseniku. Acte Univ. Carol., Geol.,:411-426.

STANEK, J., 1980: Dva tipa berillievych pegmatitov s dragocennymi kamnjami v severnoj
Moravii. Materialy 11. sjezda NMA, samocvety, Novosibirsk:70-74.

STANEK, J., 1981: Mineraly pegmatitd — Mineraly Moravy. In Mineralogie Ceskoslovenska.
BERNARD, J. H., ed. Academia Praha:132-174.

SVOBODA, J. ET AL., 1964: Regionalni geologie CSSR. Cesky masiv, krystalinikum. Nakl. CSAV
Praha.

SITAVANC, D., SOUCEK, J., 1988: Geochemie hornin keprnické klenby. Cas. Mineral. Geol.,
33:149-170.

61



