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Barovd Cave: the Palaeontological Research goes on - Under the Ladder Test Pit

The excavations in Barova Cave, started after a large slide of sediments upon the Shaft II in 2011, have still
continued. As the following landslides and collapsing of underlying beds still threat the locality, and the
fossiliferous sediments of Late Pleistocene bones remain rich in bone numbers, the new excavation site had
been opened in 2012. The new test pit here (named Under the Ladder) had been found as surprisingly
undamaged with previous digging activities. To prevent the collapse of the richest bone sediments, the
sector 4 has been totally excavated and bone finds are processed in Moravian Museum.

Osteological material from sector 4 has been analysed, about one third of all bone remains up today, 682
totally, 388 had been determined. Here seven taxa were found: Cave bear from Ursus spelaeus group (Ursus
ex gr. spelaeus) as dominant, cave lion (Panthera spelaea), hyena (Crocuta crocuta spelaea) and wolf (Canis
lupus) as recessive, chamois (Rupicapra rupicapra), reindeer (Rangifer tarandus) and red deer (Cervus sp.)
as rare, represented by one find each. Frequency of individual parts of cave bear skeletons does not
implicate any sign of sorting or separation caused by scavengers or other natural processes (weather,
individual bone dropping, sorting during transport etc.). The number of individual bones corresponds with
their frequency in skeletons. Numbered bones occurred in higher numbers, as well as more easily
determined fragments (e. g. cranials). Osteological material belonging to the cave bear (U. ex. gr. spelaeus)
represents bone remains of at least sixteen individuals, nine adults, one subadult and six juveniles. Other
bone remains show presence of at least two individuals of wolf (Canis lupus), one individual of hyena
(Crocuta c. spelaea), chamois (Rupicapra rupicapra), reindeer (Rangifer tarandus) and red deer (Cervus sp.).
Cave lion (Panthera spelaea) bone remains were determined urgently, exploiting all material of sector 4 (as
other species were determined from about one third of all material), so the number of individuals reached
at least two for sector 4, and three for up today processed part of Under the Ladder test pit. Osteological
analysis showed, that most of Barova Cave bone material is homogenous in origin and history.

Despite outnumbered in total number, the bones of the cave lion (Panthera spelaea) remain here (Under the
Ladder test pit) the most numerous of all lion finds in Barova ever before. As previous excavations had brought
38 bones up today, belonging to at least three individuals, the new ones, processed in Under the Ladder test pit,
offered 101 cave lion bones belonging to another no less than three individuals. Most of these bones, probably
no less than 75, including slightly damaged skull with both mandibles, are now believed to belong to one
individual skeleton, the subadult female found partially in anatomical position. It is to be presumed, that this
skeleton lied (almost completely in natural position) on the in-cave surface before the movements of underlying
sediments transported it to the final spot. Although slightly chewed (4 bones have such traces, including two
caudal vertebrae), there is no sign, that the carcass could be transported to the cave by scavengers. Traces on the
bone surface show more the wolf (Canis lupus), than the hyena (Crocuta c. spelaea). These carnivorous mammals
probably did not share the space of Barova Cave with lions or bears, as they changed there in time. The question
of lion predation on hibernating bears is still open, however, such behaviour could not be very frequent at least.
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There are still some interesting bones within older finds of Barova Cave, deposited in Moravian Museum
collections. The femur excavated by R. Musil in 1958 shows heavily damaged proximal part, as the consequence
of the fracture of colum femoris with crash deformation of both trochanter major and caput femoris. That wound
had to heal for several weeks, what could only be to survive in the hunting society arrangement.

The educative cross-section profiles had been widely prepared to add already existing ones in other parts
of Barova Cave excavation range. Paleontological research here still continues.

Key words: Quaternary palaeontology, Late Pleistocene, Moravian Karst, Barova Cave, in-cave sediments,
Under the Ladder test pit, Panthera spelaea, Ursus ex gr. spelaeus.
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1. UVOD

Paleontologicky vyzkum ve zpracovavané ¢asti Barové jeskyné (= Sobolove, Moravsky
kras), vyvolany a de facto vynuceny sesuvem sedimentli nad Druhou propasti, pfinesl jiz
v pocatcich poznatek o relativni hojnosti osteologického materialu velkych obratlovcl
z viselského glacialu. Po sanaci prostor pod LiS¢i chodbou a starych vykopt predchozich
badatelli (viz ROBLICKOVA, KANA 2013) jsme prikro€ili k vytvoreni didaktickych odkryvi
a profill sedimenty a také k exploataci stiedni ¢asti sedimentarniho splazu obsahujiciho
fosiliferni vrstvy. Byla tak zalozena sonda Pod Zebfikem, Castecné v misté staré sondy
jeskynart ze Sedesatych let, CasteCné (sektor 4 a R4) v lokalit¢ predpokladané velké
koncentrace kostnich pozistatkil svrchné pleistocenni fauny. Polohu sondy Pod Zebfikem
a jeji rozd€leni na jednotlivé sektory ukazuje obr. 1. Hlavnimi sektory pro odbér kostnich
pozustatkl byly sektory 4 a pozdéji (po rozpoznani nutnosti rozsifit vykopy smérem k za-
padu) R4, sektory 0 az 3 mély slouzit pfedevS§im jako priichozi spojnice mezi Prvni
a Druhou propasti, ptivodni prichod byl totiZ pracemi v sektoru 4 zna¢né zkomplikovan
a pozdé&ji docasné znemoznén. V oblasti sektoru 4 (severni okraj sondy Pod Zebfikem) byl
a je strop tvofen mohutnym pendantem, kolmym na smér sesuvu sedimentli s kostmi, tvori
tak prirozenou pfekaZzku dalSimu transportu sedimentli smérem k Druhé propasti.
Kominovita prostora s horizontalni odbockou pred timto pendantem pak zvétSuje prostor
pro akumulaci sedimentt a suti. Tento specificky charakter stropu jeskyn¢ v oblasti sektoru
4 umoznil vytvofeni mohutnych vrstev kostmi bohatych sedimenti v prostoru zhruba 4 m3
(vrstvy B a C, viz tab. 1).

Podlozni sedimenty v oblasti sondy Pod Zebifikem a Medvédi chodby jsou v hloubce
asi 1,5 az 2 metry pod bazi vrstvy C postizeny kolapsem. Pravdépodobné dochazi k jejich
sesuvu do kaveren mezi Prvni a Druhou propasti. Fosiliferni vrstvy v nadlozi kolabujicich
sedimentl jsou drzeny kompaktni vrstvou jilti (vrstva D), ktera tvofi prozatim stabilni
~most“ nad vznikajici kavernou, sesuv nékterych ¢asti sond je ale pouze otazkou ¢asu. Ex-
ploataci, a tedy odlehcenim sektoru 4 sondy Pod zebifikem chceme dosahnout
dlouhodobéjsi udrzitelnosti vytvorenych didaktickych profilil v severni ¢asti sond Pod Ze-
brikem a Medvédi chodba. I pfesto mize kolaps sedimentli vyustit ve zhrouceni této Casti
jeskynnich prostor. Sedimenty v podlozi sektorti 0 az 3 sondy Pod Zebfikem, sondy LiS¢i
chodba a prostor chodby k Prvni propasti (kde pokracuje uklid navazek) se prozatim jevi
jako stabilni. Primarnim divodem vytéZeni sektoru 4 je zachrana kostnich pozistatki
obsaZenych v sedimentech, nebot v pfipadé zhrouceni sedimenti této Casti jeskyné by do-
Slo k jejich znehodnoceni. Osteologicka analyza ziskaného materialu a nasledny po-
drobnéjsi popis Ivich poziistatkli ze sondy Pod Zebfikem, véetn€ jejich srovnani s ostatnimi
nalezy z Barové jeskyné, pfedstavuji prvni krok v komplexnim zhodnoceni nového rozsa-
hlého paleontologického materidlu z této lokality.
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2. METODIKA

Paleontologicky vyzkum probiha za uZziti standardnich metod pro vyzkumy v jeskynich,
prostor urCeny k odtéZeni je rozdé€len na sektory a postupné vyt€Zovan, osteologicky
material je odebiran a ukladan systematicky podle mista nalezu, tzn. sondy, sektoru a vrstvy
(podrobnéji k metodice viz ROBLICKOVA, KANA 2013). Sektory vétSinou nebyvaji vyt€Zovany
zcela, snahou je zachovat instruktivni profily a dostatek materialu pro pfipadny revizni vy-
zkum. Vyjimkou je sektor 4 sondy Pod Zebfikem, ze kterého jsou v soucasnosti vSechny

Tabulka 1. RozvrZeni a litologie vykopt v sondé Pod Zebfikem v Barové jeskyni.
Table 1.  Under the Ladder test pit scheme and lithology, Barova cave excavations.

sektor sonda
0 1 2 3 4 R4 Pod zebkem
vrstva poznamky
navazka z prostoru malo, po starém prikopu ze star$ich vykopl ne z prostoru_
chodby v Medvédi chodbé sondy Musil
k I. propasti
sintr ano ne ano ne gg;{;t;nl\y{ledvédf
tenkd, do 10 cm, |tenka, do 10 cm |tenkd, do 10 cm |tenka, do 10 cm, |proménliva Spatné odlisitelna | nadloZni, kostni
A mezi bloky témeér mocnost nebo od B, mocnost pozustatky
vapence neodliditelna chybi, zcela kolisa nehojné,
a sintrem, od B, ve v ¢asti odtézena (max. 40 cm) rozptylené
neodlisitelna sektoru pod (s nékolika
od B sintrem splyva vyjimkami), nejvic
s B, s kostmi poru$ena,
v Podzebfikové
maly vyznam
az 70 cm, pestra, | do 40 cm, pestra, | do 30 cm, kostni | proménliva mocnost vice nez stfedni kostni
B bloky vapence, bloky vapence, pozustatky mocnost 100 cm, hojné B 1 vrstva, sutovy
Sedy, hnédy Sedy, hnédy hojné, (10-100 cm), kostni pozUstatky | seqe jily a pisky, splaz,
arezavy jil, arezavy jil, nepravidelng, Sede a hnéde jily | a bloky vapence, | kosini pozastatky | OStrohranné bloky
vlozky pisku, vloZky pisku, klastry kosti, s pisky, bloky Sedé jily rozptyleny, velmi vapence, jily,
kostnich kostnich bloky vépence vapence, s vrstvami velké bloky pisky, rohovce,
pozustatktl malo | pozUstatki vice | malé, méné rohovec, kostni a vyplnémi piska vapence kosti rozptyleny,
ve v, jiz odtéZené | poCetné, Sedy pozustatky avzacné (vyklifiuje Casto nerozdrceny
Gasti, jinde arezavy jil, pritomny s drobnymi do nich)
vzacné vlozky pisku v proménlivé kulmskymi
hustoté valouny, smérem
k S vyklifiuje, B2
zcela odtézena [
hnédé jily
a pisky, kostni
pozlstatky
v klastrech
rohovce, sintry,
kulmské valouny
cca 10 cm, proménliva tenka (do 15cm), | proménliva mocnost bazalni kostni
c rozptylené kostni | mocnost pokragovani mocnost 20-100 cm, C 1 vrstva, Cervené
pozustatky 5-20 cm, klastry | klastri kosti (0-20 cm), Cockovity tvar, mocnost cca jily, hojné, Casto
kostni odtéZeny |z nadlozi, mocngjsi casti klastry 25 cm, hnédé drcené nebo
Serveny jil, odtézeny,(synkli- | smacklych, do a Sedé jily smacklé kostni
mineralizace, nalni prabéh sebe vklinénych |5 pisky, na S pozustatky véetné
sintry, mensi kopiruje stropni | kosti, celé Klifiuij celych lebek
. . < < | s , Vvyklinuje . .
vapencové pendant), Spatné | (lamané) lebky, nepravidelné a dlouhych kosti,
kameny, casto odliitelna velka koroze Kostni Casto korodovano,
korodované kosti, fosilni sintr, | hozstatky, naJ | iflova vypli
rohovce, a Z vyklifiuje pod | Pevna, spatné
korodovane velkéy ep preparovatelna
vapencove ostrohranné
kameny, vplng | pjoky
piska, cicvary,
zcela odtézena CZ
mocnost cca
10-15 cm, rezavy
il
vklifiuji bloky pestré vrstvy laminované jily polohy rezavych | rezavé jily hrubé vrstevnaté, cicvary, | podloZi
D vapence ze s pisky a jily, s vrstviCkami jilt, v nich vyplii | nize hnédé a hnédosedé jily fosilifernich
oy sektoru ChO cicvary piska, velmi vertikalnich sedimentd
(p0d|02|) a pisky pestré, cicvary dislokaci
svétlejSimi
materialy
(neptunickeé Zily?)
JH SEVER |V z
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fosiliferni sedimenty jiz odtézeny, véetné mnozstvi podlozi (vrstva D). Sektor 4 byl ex-
ploatovan odspodu a ze strany, v zavislosti na morfologii stropu a poloze kosti smérem od
vychodu k zapadu. Sedimenty v sektoru R4 (obr. 1) pfechazeji do pyramidy mohutnych
vapencovych blokil, ktera je osou Casti sufového kuzelu, v jehoZ cCele se nachazi se-
dimentarni splaz s fosilifernimi vrstvami. Zde byl ponechan didakticky profil kostnimi
vrstvami. Také exploataci ostatnich sektorti (0, 1, 2 a 3) povaZujeme v rdmci tohoto vy-
zkumu za jiz ukoncenou. V téchto sektorech byla ale vétSina sedimentli ponechana a také
zde didakticky upravena, mozny je odbér vzorkid pro analyzy atd., v budoucnosti dalsi vy-
zkum. Vzorky sedimentl z vrstev sektoru 4 byly uloZeny k dalsi analyze v jin¢ Casti jeskyn¢,
Cast byla plavena s negativnim vysledkem, zbytek je pribézné€ zpracovavan. Kostni
pozustatky jsou nyni studovany v MZM Brno, kde budou také nasledné uloZeny.

Obr. 1. Orientaéni plan paleontologickych vyzkumi a vykopi ve stfednich patrech Barové jeskyné mezi Komi-
novym domem, Prvni a Druhou propasti. Barevné obdélniky pfedstavuji jednotlivé sektory, Cernozluta
linie naznacuje pribéh didakticky upravenych profil. Pismeno P je zkratkou pro sondu Pod Zebfikem,
pismeno M znac¢i Medvédi chodbu, pismeno L Li§¢i chodbu a pismeno Ch znaci vznikajici sondu v Chod-

Fig. 1. The plan of excavations in the middle level of Barova cave. All excavations (since 1947) are situated to
the Chimney Dome and the area between the Shaft I and II. Coloured rectangles and ovals show the ex-
cavations test pits and sectors. P means the Under the Ladder test pit, M is Bear Passage test pit area,
L is Fox Passage test pit, Ch is newly opened test pit within the Passage to the Shaft I and names Musil
and Seitl describe older excavations from 1958 and 1982-1986. Yellow line shows didactically arranged
cross sections.
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Laboratorni zpracovani osteologického materialu je provadéno klasickymi metodami,
tj. osteologicky material je CiSté€n, v pfipadé potfeby konzervovan, fragmentarni kosti jsou
restaurovany do piivodni podoby, pokud se jejich jednotlivé casti podafi dohledat.
Taxonomicka i anatomicka determinace je provadéna na zakladé srovnavaci sbirky Ustavu
Anthropos Moravského zemského muzea, s pomoci osteologickych atlasii (nejvice PALES
a LAMBERT 1971, ScHMID 1972, FRANCE 2009), minimalni pocty jedinct jsou odhadovany
pomoci metodiky CHAPLINA (1971). Metricka analyza, z Casovych divoda stale v za-
Catcich, je provadéna podle DRIESCHOVE (1976). Na kostech jsou sledovany jak pripadné
patologie vzniklé za Zivota jedince, tak posmrtné tafonomické zmény, jako je napf. koroze
Ci stopy po ohryzani Selmami, pfipadn€ hlodavci (BINFORD 1981, LymMaN 1994).
Osteologicky material je zpracovavan systematicky, podle mista nalezu (sondy, sektoru,
atd.), v soucasné dobé probiha analyza kosti ze sondy Pod Zebifikem, sektoru 4, nasledovat
bude zpracovani sektoru R4. Tti vzorky osteologického materidlu byly odeslany na
radiokarbonové datovani, dva z nich ze sondy Pod Zebfikem, tfeti z LiS¢i chodby. Vysledky
analyzy nejsou dosud k dispozici, o¢ekavame je v prvni poloviné roku 2014.

3. PALEONTOLOGICKY ROZBOR
3.1 Osteologicka analyza sektoru 4 sondy Pod zebiikem

Vlastni osteologickd analyza vyzdviZzeného kosterniho materialu pleistocenni fauny
byla ve srovnani s predchozim prispévkem autorti (ROBLICKOVA, KANA 2013) rozSifena
o CasteCné zpracovani kosti ze sondy Pod zebfikem, sektoru 4. Vzhledem ke znaénému
mnozstvi osteologického materialu tohoto sektoru byla zatim zpracovana pouze cca jedna
tfetina veskerych zvifecich kosti sektoru 4, vyjimku tvori kosti lva jeskynniho (Panthera
spelaea), jejichZ zpracovani probéhlo prednostné a jeho zakladni faze je v sondé Pod zZe-
bfikem jiZ dokoncena. Prednostni studium Ivich kosti na ukor kosterniho materialu
ostatnich zvifecich druhii vyvoldva ur€itou disproporci v celkovém stupni zpracovani
osteologického materialu v sektoru 4. Podle nazoru autort vSak hodnota nalezenych Ivich
pozustatkll prednostni vyzkum opraviiuje. Abychom zabranili vzniku chybnych vysledk
v zakladni analyze (napf. procentualni zastoupeni pozustatki jednotlivych zvifecich druhi,
viz tab. 2 a obr. 2),
bylo mnozstvi deter-

. , , Tabulka 2. Pocet determinovanych kosti (NISP) jednotlivych taxonti ze sektoru
minovanych kosti lva ‘ ( )] i

. 4 sondy Pod Zebfikem z vrstev B a C dohromady.

pro ) OSteOVIVOgICkou Table 2. Number of determined bones (NISP) of each animal kind from
analyzu ponizeno na sector 4, Under the Ladder test pit, Barova cave (B and C layers
tietinu, aby tak odpo- together).

vidalo fazi rozpraco-

0,
vanosti veskerého ma- taxon NisP %
terialu ze sektoru 4 Ursus exgr. spelaeus 340 87,62
Soupis viech kosti Iva  |Panthera spelaea 27 6,96
jeskynniho sektoru 4  |Canislupus 13 3,35
sondy Pod Zebfikem Crocuta crocuta spelaea 5 1,29
nasleduje v kapitole  [Cervus sp. 1 0,26
3.2 tohoto ¢lanku. Rangifer tarandus 1 0,26

Procesem deter- Rupicapra rupicapra 1 0,26
minace dosud proslo determinovano celkem (determined) 388 100,00
682 kust zvifecich
kosti ze sektoru 4 son- nedeterminovano (undetermined) 294
dy Pod zebiikem,
material je, stejné jako TOTAL 682
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v Li§¢i chodbé, znaéné fragmentarni. Uspésné determinovano bylo 388 kust, zbylych 294
kusti (drobnych fragmentii) ziistalo bez determinace (tab. 2). Vycet taxontli vyskytujicich se
na lokalité (viz ROBLICKOVA, KANA 2013) se rozsifil o kamzika horského (Rupicapra
rupicapra) nalezem jeho pravé zaprstni kosti. Nejvétsi cast osteologického materialu ze
sektoru 4, témér 90 %, pochazi opét z medveéda ze skupiny medvédl jeskynnich (Ursus ex
gr. spelaeus). Detailni morfologicka a metricka analyza medvédich premolarti a molart do-
sud neprobé€hla, takze zatim nelze medvéda z jeskyné Barové ani ramcové prifadit kon-
krétnimu taxonu ve smyslu Rabedera a dalSich autorii (RABEDER 1992, RABEDER 1995,
RABEDER 1999, RABEDER, TSOUKALA 1990, RABEDER a kol. 2004). Kosti ostatnich Selem,
a to Iva jeskynniho (Panthera spelaea), vika (Canis lupus) a hyeny jeskynni (Crocuta crocuta
spelaea) byly nachazeny ziidka, pozlstatky byloZravcd, jiz zminovaného kamzika, soba
polarniho (Rangifer tarandus) a jelena (Cervus sp.) se vyskytly vicemén€ vyjimecné (tab. 2).
Osteologicky material v sondé Pod Zebtikem pochazi opét ze dvou produktivnich vrstev B
a C, obdobné jako material v LiS¢i chodbé (a obecn€ v jeskyni Barové). VSechny tfi kosti
kopytnikii byly nalezeny ve vrstvé B, vrstva C obsahovala vétsi podil lvich kosti (obr. 2).
Vys$i podil kosti nepochazejicich z medvéda prozatim obsahuje vrstva C, stejné jako v do-
posud zpracovaném materialu z LiS¢i chodby. VSeobecné v LisCi chodbé, v té casti

Obr. 2. Cetnost osteologickych nalezii jednotlivych taxont (vyjadfena v procentech) v sektoru 4 sondy Pod
zebfikem celkové a v jednotlivych vrstvach (B a C).

Fig. 2. Number of osteological finds of individual animal taxa in sector 4, Under the Ladder test pit altogether
and for each layer (B and C).
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materialu, ktera je jiz zpracovana, dosud nebyly nalezeny kosti kopytnikd a podil
osteologickych pozistatki jinych zvifecich druht, nez je medvéd (Ursus ex gr. spelaeus), je
nizsi, nez je tomu v sektoru 4 sondy Pod Zebiikem. Kromé kosti kopytnikii, které jsou
v sektoru 4 sondy Pod Zebfikem navic ve srovnani s LiS¢i chodbou, obsahuje sektor 4 ze-
jména vys$S$i mnozZstvi pozlstatkl lva (srovnej obr. 2 s ROBLICKOVA, KANA 2013, obr. 35, str.
120).

Ve studovaném osteologickém materialu byla sledovana také cCetnost vyskytu
jednotlivych kosti, ¢i anatomickych Casti kostry (tab. 3). NavySeni poctli nékterych kosti
(jejich fragmentt1), pfipadn€ ¢asti kostry, na ukor jinych, by totiz mohlo vypovidat o jejich
tfidéni a premistovani, at uz prirodnimi procesy (napf. vlivem gravitace), nebo ptisobenim
Selem (v tom pripad€ by mohlo dochazet i k vynasSeni mimo jeskyni). Vzhledem k mnoz-
stvi prozatim determinovaného materialu Ize vsak jev sledovat jen v pfipad€ medvéda (tab.
3). Pokud jde o Iva jeskynniho, je situace v sektoru 4 specificka, protoZe vétSina jeho
osteologického materialu patrné pochazi z neuplného skeletu jednoho jedince. Mozné
divody absence nékterych Casti této kostry budou diskutovany pozdé&ji (kapitola 3.2).
Pfitomnost nekompletni kostry lva jeskynniho v sektoru 4 sondy Pod Zebfikem navySuje
mnozstvi lvich poziistatkd v tomto prostoru.

Ani v pripadé medvéda (Ursus ex gr. spelaeus) v§ak nelze jakékoliv navySovani Cetnosti
nalezi urCitych kosti (Casti kostry) na ukor jinych prokazat. VysS§i pocet nalezi,
znazornény vétsi vyskou sloupce na obr. 3, se projevuje pifedevsim v pfipad€, Ze z divodu
prehlednosti grafu bylo do jedné kategorie zahrnuto vice jednotlivych kosti, pfipadné zubtl.
Napriklad zuby jsou v grafu rozliSeny pouze na svrchni a spodni (kategorie maxilla
a mandibula), obratle jsou zahrnuty do jednoho sloupce bez ohledu na to, jedna-li se
o obratel kréni, hrudni, bederni ¢i ocasni (rozpoznat o kolikaty obratel patefe se presné
jedna, byva Casto problematické i z hlediska determinace, zvlasté pokud nejsou zachovany
jeho vybézky) a do samostatnych sloupcii nejsou rozdéleny ani jednotlivé Clanky prstu.
Vyssi pocet nalezi pozistatkd urCité kosti I1ze sledovat také tehdy, jedna-li se o kost
snadnéji identifikovatelnou i z pomérné malych fragmenti, jako napf. lebka. Toto zjiSténi
svéd¢i pro fakt, Ze kosti medveédd uhynulych v jeskyni patrné setrvaly v jeskyni i nadale
a lze ho dobfe aplikovat taktéZ v pripadé medvédiho osteologického materidlu z LiSci
chodby (viz obr. 3).

Do soucasné doby zpracovany osteologicky material sektoru 4 pochazi v pripadé vika
minimalné ze dvou dospélych jedincti (na zakladé dvou levych ulen obsaZenych
v materialu), kostni pozistatky hyeny pochazi nejméné z jednoho dospé€lého jedince a vZdy
z jednoho jedince pochazi také jedina nalezena kost v pripadé kamzika, soba, respektive
zub v pfipad€ jelena. Nalezy kosti lva jeskynniho v sektoru 4 dokladaji nejméné dva
jedince, jedna se vSak o nalezy z celého objemu sektoru 4, ne z jeho jedné tietiny, jak je
tomu u ostatnich druhi.

Determinované kosti medvéda (Ursus ex gr. spelaeus) ze sektoru 4 jsou pozistatky
minimalné 16 jedincti. Na zakladé ontogenetického stafi jednotlivych nalezenych kosti
(povétsinou jejich fragmentll) a zubli 1ze usuzovat, ze 9 jedinci medvéda uhynulo v do-
spélém véku, jeden jako dospivajici, s kostmi délkové viceméné dorostlymi ale bez pIné pii-
rostlych epifyz na nékterych dlouhych kostech a $est jedinct uhynulo nedospélych. Ctyfi
medvédi z deviti dospélych jedincd uhynuli patrn€ ve véku strednim az vys§§im, na zakladé
opotiebeni zubll a sristani §vii mezi jednotlivymi kostmi na lebkach. Neni vSak dikaz
o tom, Ze by néktery z téchto jedinct ptezil do vyrazné vysokého véku, nebot zadny z do-
sud zkoumanych molard nebyl skousan az ke kofeni. Zbyvajici dospéli jedinci byli v dobé
thynu spiSe mladsi, vzhledem k nizkému, az témér neznatelnému opotiebeni zubil. Ze Sesti
jedinci, ktefi uhynuli nedospéli, nejmladSi patrn€ nepfeZil prenatalni obdobi, pfipadné
uhynul jako novorozenec, naméiené délky diafyz tibie a femuru (23,5 mm a 34 mm) tomu
napovidaji. Stafi zbyvajicich péti mladat v dobé uhynu je rtznorodé, od jednoho velmi
mladého, pres tfi ve véku od nékolika mésicti po cca rok, po posledniho, starého snad az
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Tabulka 3. Cetnost vyskytu jednotlivych kosti skeletu sledovanych zvifecich druhti ve studovaném materialu
sektoru 4 sondy Pod Zebfikem, ve vrstvach B a C. Kosti Iva jeskynniho jsou rozepsany v samostatné
tabulce €. 5.

Table 3.  Number of individual skeleton bones of each animal kind in studied osteological material from sector 4,
Under the Ladder test pit, Barova cave, B and C layers. The cave lion bones are described in table 5.

Taxon Ursus ex gr. Canis | Crocuta c. | Cervus | Rangifer | Rupicapra Celkem
spelaeus lupus spelaea sp. | tarandus | rupicapra Total

vrstva (layer) B C|B+«C|B | C| B cC|B|C|B | C B C B | C |B+C
cranium 16 (37| 1 16 |37 | 1
maxilla 8 |19 1 8 | 20
mandibula 6 8 1 1 8 | 8
maxilla / mandibula 2 3 2|3
hyoideum 2 2
vertebrae cervicales 7 1|2 8 2
vertebrae thoracales 3 2 3 2
vertebrae lumbales 4 4
os sacrum 6 7 6 7
vertebrae caudales 1 1
costae 27 27
sternum 1 1
0s penis 1 1
scapula 7 7 1 7 | 8
humerus 2 3 1 2 | 3 1
radius 3 2 3 2
ulna 1 3 112 1 4 | 3 1
carpalia 2 8 1 1 3 9
metacarpus 1 1
metacarpus 1 1 3 1 3
metacarpus 2 4 4
metacarpus 3 1 1 1 1 2
metacarpus 4 3 3
metacarpus 5 3 3
pelvis 15 1 7 | 15
femur 9 2 9 | 2
patella 3 3
tibia 7 1 1 711 1
fibula 2 1|2
astragalus 3 5 3 5
calcaneus 4 4
tarsalia 2 2
metatarsus 1 1 2 1 2
metatarsus 2 3 3
metatarsus 3 1 1
metatarsus 4 1 1 1 1
metatarsus 5 3 1 1 1 4
phalanges |. 4 |21 4 |21
phalanges II. 5 1 4 | 6
phalanges Ill. 12 1|12
ossa sesamoidea 3 3
metapodium 3 3
Celkem/Total 134(202) 4 |6 | 7] 2| 3 |1]0]1 |0 1| 0]1a5/212] 4
TotalB+C 340 13 5 1 1 1 361
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dva roky. Tyto viceméné orientacni odhady stari nedospélych jedincti v dobé tthynu jsou
stanoveny na zakladé srovnani délek diafyz juvenilnich kosti s osteologickym materialem
z jeskyné Pod hradem (sbirky MZM), s pfihlédnutim k praci KURTENA (1976). Zjisténa
orientacni stafi nicméné naznacuji, Ze doba thynu nékterych juvenilnich medvédli (mozna
i dospélych jedincii, to vSak nelze bez analyzy sezonality prokazat) mutze spadat i mimo
hibernacni obdobi.

Pozoruhodny je nizky vyskyt stop po predaci na kostech medvéda. Z celkovych 340
determinovanych medvédich pozistatkl byly priitkazné stopy po ohryzu Selem nalezeny na
pouhych sedmi kostech a stopy, které se jevi jako diskutabilni, byly nalezeny na dalSich
osmi kostech. Miizeme tedy fici, Ze jen 4,4 % medvédich kosti nese stopy potravni aktivity
Selem a pokud nezahrneme ohryzy, které nejsou zcela priitkazné, pak je to pouhych 2,1 %.
Ohryzy byly nalezeny na jafmovém vybézku spankové kosti, na dvou kostech kfizovych
(kde se jedna patrné o ohryz hyeny), dale na lopatce, panvi (ohryz vlka?), ¢éSce a kosti
hlezenni. Ne zcela priikazné ohryzy byly sledovany na horni Celisti, na dvou kostech
kfiZovych (v jednom pfipad€ byla plivodcem patrné€ hyena), na lopatce, na dvou panvich,
na kosti holenni a hlezenni. Predlozeny vycet dava tusit, ze vétsi zajem ze strany Selem,
patrné pfevazn€ hyen, byl o kosti panevni a kiiZovou, otazkou ovSem zistava, zda ohryzy
vznikly pfi konzumaci Cerstvého kadaveru, nebo pii ohlodavani starSich, v jeskyni leZicich
suchych kosti, za ucelem ziskani Zivin ze spongidzy. Prifez zajimavymi nalezy pozlstatki
Selem ze sektoru 4 sondy Pod Zebiikem nabizi obr. 4.

Obr. 3. Porovnani Cetnosti nalezli jednotlivych kosti a Casti kostry medvéda (Ursus ex gr. spelaeus) v sektoru 4
sondy Pod Zebiikem a v LiS¢i chodbé.

Fig. 3. Number of individual bones and parts of skeleton of cave bear from sector 4, Under the Ladder test pit
in comparison with the same from Fox passage, Barova cave.
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Obr. 4.

Fig. 4.
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Ukazky kostnich pozistatkl Selem (Carnivora) ze sektoru 4 sondy Pod Zebfikem v Barové jeskyni. 1)
profil na Celbé smérem k sektoru R4 (zapad); 2) stehenni kost medvéda jeskynniho (Ursus ex gr.
spelaeus); 3), 4), 5) rekonstruované lebky jeskynnich medvédil, na obrazku 1 jsou tytéz v profilu v pravé
dolni ¢asti (vrstva C); 6), 7) dlouhé kosti jeskynnich medvédd, tfi levé pazni kosti na obr. 7 i loketni kost
na obr. 6 patii spi§ vét§im jedinctim; 8) loketni kost vlka (Canis lupus); 9) loketni kost hyeny jeskynni
(Crocuta crocuta spelaea); 10) patologicka (s vyhojenou zlomeninou, zanétem?) kost zaprstni jeskynni
hyeny (Crocuta c. spelaea). Méfitko 10 cm.

Some Carnivora bone remains found within the sector 4, Under the Ladder test pit, Barova cave. 1) S - N
cross section (view to the west - sector R4) in the sector 4; 2), 6), 7) long bones of the cave bear (Ursus
ex gr. spelaeus) found in the sector 4, specimens shown here belong to larger individuals; 3), 4), 5) re-
constructed skulls of cave bears from Barova, Under the Ladder test pit, sector 4, see picture 1, where
they are visible still in the sediment (bottom right, layer C); 8) the wolf (Canis lupus) ulna; 9) the cave
hyena (Crocuta c. spelaea) ulna; and 10) an metacarpal bone with pathology. Scale 10 cm.



3.2 Kostni pozustatky jeskynnich Iva (Panthera spelaea) 7 Barové jeskyné

Kostni pozistatky svrchné pleistocennich velkych kocCek (podceledi Pantherinae)
fazenych dnes vétSinou ke druhu Panthera spelaea (GOLDFuUsS 1810), tedy Iva jeskynnich
sensu stricto (nejednotnost v taxonomickém zarazovani nalezl jeskynnich 1vli ze svrchniho
pleistocénu je autorim znama, zde se pridrzime klasifikace téchto Selem jako samo-
statného druhu v ramci rodu Panthera, velmi blizkého soucasnému druhu Panthera leo)
byly a jsou v sedimentech Barové jeskyné nalézany v porovnani s medvédimi kostmi vcelku
fidce (obr. 2), nicméné€ pravidelné. Jedinym z autorti neuvadéjicim kosti jeskynnich 1vl
v Barové je STRNAD (1949), v jeho seznamu fauny kosti jeskynnich 1vli chybi. Dalsi autori
zpracovavajici fosilie z Barové je uvadéji v rizném mnozZstvi a vyznamu (MusIL 1959,
1960, SErTL 1988, ROBLICKOVA, KANA 2013). Vykopy a sbéry R. Musila v pfiblizné téze
Casti jeskyn€ jako cast sbérii Sobola a Strnada (severovychodni ¢ast Kominového domu
okolo usti Lis¢i chodby) pfinesly sice relativn€ nehojny, zato dosti zajimavy (viz dale)
materidl, nicméné absence mensSich kosti (kosti zaprstni a nartni, prstni ¢lanky, ocasni
obratle) je napadna (tab. 4). Je rovnéz charakteristické, Ze ve sbirce oznacované ,,Sobol,
Barton® se kosti jeskynnich Ivii nachazeji (v€etné kompletniho zanarti), nevime ale,
z kterého obdobi tyto nalezy jsou. Lokalizace ,Lvi sinka“ (vyklenek v usti Horni LiS¢i
chodby, severovychodni ¢ast Kominového domu) umoziuje nalezy zaradit jak do obdobi
prvnich vykopt (1947-1950), tak do obdobi pozd¢jSich jeskynarskych praci. Vzacnéjsi
jsou nalezy lvich kosti z vyzkumu v osmdesatych letech, v souhrnu dosud nepublikované
(tab. 4). Jedin€ zde také mliZzeme predpokladat vyskyt té€chto kosti ve stejném prostoru
(a vrstvé) jako vcelku cetné (desitky kust) ndlezy kosti jeskynnich hyen (Crocuta c.
spelaea), véetné celych Celisti. V ostatnich pfipadech Zadna takova spojitost neni zjistitelna.
Vzhledem k rozsahu vykopu vnitrojeskynni facie (v prostoru Medvédi chodby) je ve vy-
kopech z osmdesatych let celkovy pocet nalezli lvich kosti nizky (i v porovnani s kostmi
hyen, nejen pocetné dominujiciho jeskynniho medvéda). Vycet vSech dosud nalezenych
kostnich pozustatkd jeskynnich Ivli z Barové, uloZenych nebo zkoumanych v MZM Brno
do soucasnosti, podava tab. 4.

Sonda Pod zebrikem byla jen malo postizena predchozimi vykopy, i kdyz jich také ne-
byla usetifena (ROBLICKOVA, KANA 2013). Bylo 1ze predpokladat, Ze po odklizeni navazek
budou zastizeny intaktni vrstvy s neporuSenymi kostmi, coz se také stalo. Specificka
situace v sektoru 4 (viz vySe) zapficinila vétsi nahromadéni kostnich pozistatkil, vCetné
pozustatkl jeskynnich Iva (tab. 5). Je tfeba také vzit do uvahy fakt, Ze objem fosilifernich
sedimentl odklizenych v sondé Pod Zebiikem odpovida zhruba objemu sedimentu vy-
kopanému Musilem v roce 1958 nebo pracovniky Seitlova tymu v osmdesatych letech.
Objem podloznich sedimentd odstranénych z diivodu pfistupu je pak mnohem vétsi.
Celkovy pocet kosti jeskynnich 1vii ze sondy Pod zZebfikem je 101 kusti, coz je témér tiikrat
vice nez ze vSech ostatnich sond a vykopt dohromady. Dosud ov§em nebyly zpracovany
nalezy z praci v minulosti, které jsou v soukromém drZeni a také material z Medvédi
chodby bude teprve zpracovan, stejné jako zbyvajici kosti z LiS¢i chodby, zatimco pocet
nalezl 1va ze sektoru 4 sondy Pod Zebtikem je konecny (tab. 5). I tak je nutno povazZovat
nalezy ze sondy Pod Zebfikem za nejhojnéjsi kolekci kosti jeskynnich Ivii z Barové.

Dosud se v sondé Pod Zebifikem podafilo na zakladé poCtu a rozmérud lebek
a dlouhych kosti (pazni kost, holenni kost), identifikovat poziistatky nejméné tfi jedincl
jeskynnich Ivii:

1) jedinec mensi velikosti (tab. 6, obr. 5), pravdépodobné samiciho pohlavi, subadultni
2) jedinec velké velikosti (tab. 6), pravdépodobné samciho pohlavi, plné€ dosp€ly
3) jedinec stfedni velikosti (tab. 6), dospély

Vétsina menSich kostnich pozilistatkli, pfedev§im ze sektoru 4, byla na zakladé
ontogenetického stafi, velikosti a v n€kterych pfipadech i anatomické polohy (v se-
dimentech vnitrojeskynni facie Barové jeskyné je to vyjimecné) provizorné€ pfifazena
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Tabulka

Table 4.

4. Kostni pozustatky jeskynnich Ivii (Panthera spelaea) z Barové jeskyné vyzvednuté béhem vyzkumui
1947-1957, 1958, 1982-1986 a 2011-2013 (zpracované do konce r. 2013 v MZM) nebo uloZené ve
sbirkach MZM.

Cave lion (Panthera spelaea) bone remains excavated and up today processed during paleontological
researches in Barova Cave in 1947-1957, 1958, 1982-1986 and 2011-2013, currently deposited in
Moravian Museum collections.

Lokalita vyzkumu, sonda Sonda Sonda |Sondy |Sondy |Sondy |Celkem
|/ pocet kosti (fragment) Pod Zebrikem Lisci Sobol  |Musil Seitl Barova
chodba | 1947 1958 1982 jeskyné
Kost (fragment kosti) pocet kust / sektor, vrstva 55;2035 az? az 1986 %211\:/31
IX. 2013

cranium 2 4C. R4C 2
mandibula sin 1 4C 1 2
mandibula dex 1 4C 1 2 4
dens 2 (P3,P4) |[R4C 1(C) 1(c) 4
vertebra cervicalis 5 4C 5
vertebra thoracalis 2 4C 2
vertebra lumbalis 5 4C, R4BC, R4C 5
os sacrum 1 1
vertebra caudalis 14 4C, 2BC 14
sternum 1 1
scapula sin/dex 4C 3
humerus sin 4C 1 2 1 6
humerus dex 2 R4B, 4C 2
radius sin/dex 1 1
ulna sin/dex 3 4C 1 4
carpalia 7 4C, R4C 7
metacarpus 1 sin 1 4C 1
metacarpus 2 sin 2 4C, 4B 1 3
metacarpus 3 sin 1 4C 1
metacarpus 4 sin 1 4C 1
metacarpus 5 sin 1 4C 1
metacarpus 2 dex 1 1
femur sin/dex 1 4C 2 1 4
patella 2 4B, R4C 1 1 4
tibia sin 1 4BC 1 2
tibia dex 2 4C, R4C 2
fibula sin/dex 1 4B 1
calcaneus sin 2 4C, 4BC 2
calcaneus dex 1 4BC 1 2
tarsalia 5 4C, R4C 5
metatarsus 2 sin 1 4C 1
metatarsus 3 sin 1 4C 1
metatarsus 4 sin 1 4C 1 2
metatarsus 5 sin 1 4C 1 2
metatarsus 2 dex 2 1 3
metatarsus 3 dex 1 2BC 1 2
metatarsus 4 dex 1 1
metatarsus 5 dex 1 1 2
phalanx | 12 4C, 2BC, 3BC,R4C |1 13
phalanx Il 8 4C, R4C 1 2 1"
phalanx Il 6 4C 1 1 8
Celkem kostnich pozustatka | 101 7 14 9 8 139
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Tabulka 5. Kostni pozustatky jeskynnich v (Panthera spelaea) ze sektoru 4 sondy Pod Zebfikem v Barové
jeskyni. Tento sektor je jiZ zcela odtéZen, pocet nalezenych kosti je tudiz konecny.
Table 5.  Cave lion (Panthera spelaea) bone remains from the sector 4, Under the Ladder test pit, Barova cave.
All sediments from this sector have been excavated until present.

Kost / bone remain Vrstva / layer A (o Celkem /
total
Stav, popis, zachovani / state, description,
preservation
cranium celd, chybi ¢asti zygomatica a nasale, 1 1
chybi P2 sin i dex, M1 sin
mandibula sin v anatomické poloze spolu s pfedchozi 1 1
i navzajem, poskozena bradova ¢ast
mandibula dex 1 1
vetebra cervicalis 1, atlas v anatomické poloze spolu s nasleduijici 1 1
vertebra cervicalis 2, axis v anatomické pol. spolu s pfedchozi a nasledujici 1 1
vertebra cervicalis cervicale 3, 4, 5 v anatomické poloze 3 3
spolu s predchozimi
vertebra thoracalis pravdépodobné 4.a 7. 2 2
vertebra lumbalis Pravdépodobné 3. a 5. 2 2
vertebra caudalis u 1. epifyzy pfirostlé, u 12. epifyzy odpadené 13 13
(obé nebo jedna) nebo Sev patrny
scapula 1ex. sin a 1 ex. dex odpovidaji sobé& navzajem 3 3
a velikosti (i polohou nalezu) craniu a vertebrae
vySe, dale 1 ex. dex
humerus 2x pouze proximalni epifyzy humerd (s+d), 3 3
1 humerus sin total
ulna 1 ex. proximalni ¢ast a diafyza, dex, 3 3
2 ex. pouze distalni epifyza (sin+dex), odpadena
carpalia 1 ex. scapholunare, 2 ex. pisiforme (s+d), 6 6
1 ex.hamatum, 1 ex.pyramidale (s+d),
metacarpus metacarpus 1, 2, 3, 4, 5 sin, z jednoho jedince, 1 5 6
komplet, nalezeno pobliz sebe navzajem i crania
a vertebrae vySe,1 ex. z vrstvy B mtc2 sin
femur pouze hlavice femuru, sin, odpadena podle $vu 1 1
patella patella sin 1 1
tibia 1 ex. B/C sin, 1 ex C dex, ob& maji proximalni 1 2
epifyzy odpadené nebo nevytvorené,
velikosti si odpovidaji
fibula fragment, diafyza 1 1
tarsalia 2 ex. scaphoidale sin, 1 ex. dex, 1 cuneiforme 3 sin 4 4
calcaneus sin ex. z B/C odpovida calcaneu dex dale 1 2
calcaneus dex odpovida calcaneu vyse (ex. z B/C) 1
metatarsus 1 ex. B/C mtt3, 4 ex. z vrstvy C jsou mtt 2, 3, 4, 5 4 5
sin. komplet z jednoho jedince, nal. pobliz sebe
digiti phalanx | 8 8
digiti phalanx Il 6
digiti phalanx Il 6 6
Celkem / total s [75 83
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Tabulka 6. Rozméry a srovnani vybranych kosti jeskynnich Ivii (Panthera spelaea) z Barové jeskyné.
Table 6.  Representative bone remains of the cave lion (Panthera spelaea) of Barova cave, comparative measurements.

Kost Rozméry (mm) predpo- vék mozny
- - — | kladané jedinec
cranium Horni délka | Sitka occip.| Celkova .
neurocrania | trojuhelniku délka pohlavi
OK139786 |Pod témer 167 126,4 315,7 F subadultni | &, 1
Zebfikem,  kompletni (viz text)
s4,vC
.8 Pod mozkovna 204,6 158,7  _ M dospély |[&.2
Zebfikem + Cast (viz text)
sR4, vC pravé max
humerus | Prox. Sitka | Dist. Sifka | Celk. délka | pohlavi | vek jedinec
¢.21 Pod cely pravy 73,3 79,5 320,7 F dospély |¢.3
Zebrikem (viz text)
sR4, vBC
OK139631 | Liséi cely levy 72,6 79,4 319,5 E dospély [mozye.3
chodba nebo samost.
s4,vB ne4,5,6
&.20 Pod teméf cely  levy 83,1 79,4 3417 M dospély [moznye. 2
2ebtikem olémano  olamano nebo samost.
sR4, vC ne 5,6
Barova [SondaSeitl teméfcely |evy 84,5 94,3 359 M dospély |¢. 4
1982 (nebo €. 2,
pak 2 =4)
Barova [Sonda cely levy 77,9 84,4 328 F dospély |[¢€.5
1958/1  [Must
Barova [Sonda distaini levy _ 92,9 _ M dospély |¢. 6
1958/2 Musil polovina
.52 Pod proximalni levy 68 F subadultni | &, 1
sebiikem,  epifyza fragment -
s4,vC
.53 Pod proximalni pravy 71 F subadultni | &, 1
Zebfikem,  epifyza fragment - -
s4,vC
tibia Celk. délka | Nejm. Sitka Distalni pohlavi vék jedinec
diafyzy Sitka
&. 48 Pod témeéf cela, prava 31,6 56,7 F subadultni | &, 1
Zebfikem,  chybi -
s4,vC proximalni
epifyza
&1 Pod cela prava 3448 347 67,7 M dospély |jiny nez 1,
Zebtikem mozna &.
sRé,VC 2nebo 3
calcaneus |Ce"<- délkal Celk. Sitka | | pohlavi | vék jedinec
¢. 26 Pod cely levy 131,1 60,8 M dospély |¢&. 2 nebo
Zebfikem, & 4
s4, vC :
€. 59 Pod cely levy 112,7 51 F subadultni | nejspis ¢.1,
Zebtikem, az dospély | piipadns
s4, vBC &3
Barova |Sonda cely pravy 1211 57,2 M dospély [&. 4 nebo
1982/C |Seitl c.2
rozméry méfeny nejvétsi, pokud neni uvedeno jinak | M+F | min.6

Vysvétlivky: Méfeni kosti provedeno podle DRIESCHOVE (1976), v pfipadé chybéjicich ¢asti kosti bylo bud od
méfeni upusténo (holenni kost ¢. 48) nebo je pfipadna absence Casti kosti uvedena poznamkou ,olamano*
a fragment“. V pfipadé stehenni kosti ¢. 20 chybi pravé a jenom Cast distalni epifyzy v misté nejvetsi Sirky
a proximalni epifyzy v bodé méfeni nejvétsi délky dle Drieschové. Pfedpokladana nejvétsi délka zachovalé kosti
by odpovidala cca 350 mm, nejvétsi Sitka pak cca 94 mm. Predpoklad pohlavi jedinct vysloven na zakladé
rozmérl v praci DIEDRICHA (2011) a SMUTSE a kol. (1978), oboji mirné upraveno. Jednotlivé kosti jsou oznaceny
eviden¢nim Cislem, nazvem sbirky, nebo pracovnim oznacenim.
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jedinci €. 1, reprezentovanému lebkou s evidencnim cCislem Ok 139786, nalezenou
s artikulovanou spodni celisti a krénimi obratli v anatomické poloze na jihozapadnim
okraji sektoru 4, vrstva C (obr. 1 a 5, tab. 1). Ostatni kosti sondy Pod Zebfikem nalezi nej-
méné dvéma pln€ dospélym jedinciim jasné odliSitelnym velikosti paZnich kosti. Bohuzel
pozistatky lebky (dosud bez eviden¢niho Cisla, pracovni oznaceni €. 8) ze sektoru R4 byly
nalezeny v mist€ znac¢ného prisaku skapovych vod (a velkého obsahu kyselych minerali
v substratu), takZe zachovana byla pouze mozkovna a jen fragment oblicejové Casti (tab. 4,
6, obr. 6), jeji prifazeni ke konkrétnim kostem postkranialniho skeletu neni zatim mozné.

Prestoze material jeskynnich 1vli z LiS¢i chodby a starSich vykopt (Musil, Seitl, Sobol)
nedosahuje dohromady svym poc¢tem ani poloviny poctu kostnich pozlistatkli ze sondy Pod
zebfikem, umoznuje rozsifit celkovy pocet jedinct nalezenych dosud v Barové na Sest, tedy
na dvojnasobek. Dlikazem je pocet dosud nalezenych levych paZnich kosti (nebo jejich
fragmentd, pfedevSim proximalnich epifyz, tab. 4 a 6).

Pokud jde o pfedbézné tafonomické zhodnoceni, je mozno usoudit na spiSe nahodné
zachovani urcCitych kosti v ¢astecné nebo uplné anatomické poloze. Pro oblast lebky Ok
139786 byla vyznamna ,ochrana“ poskytnuta blokem sintru v podlozi, ktery zabranil
jejimu rozvleCeni. Z ostatnich kosti to pak byly jen zaprstni a nartni kosti levé koncetiny,
které byly odkryty v té€sné vzajemné blizkosti (nikoli vSak v pfesném anatomickém
poradku). Poloha a stav ostatnich kosti odpovida vzdy charakteru lokality, tj. se-
dimentarnimu splazu, pfipadné sufovému kuzeli, disledku pomalého gravitacniho trans-
portu z vyssich Casti jeskyné. Stav a poloha kosti v sedimentu nevylucuje ani hypotézu vlivu
promrzani a transportu v ledu (kryogenn€). Je moZno usoudit, Ze v pripadé kosti
prifazovanych k lebce Ok 139786 byly kosterni pozistatky zvifete téméf kompletni
a alespon nékteré kosti v anatomické poloze pred pocatkem sesuvnych pohybii, zatimco
zbyli jedinci ze sondy Pod Zebfikem (a snad i z jinych vykopt) byli patrné disartikulovani
a kosti rozptyleny jesté pfed transportem do nalezové polohy.

Zajimavy je vyskyt stop potravni aktivity Selem na kostech Ivii z Barové. Dva kaudalni
obratle fazené provizorné k lebce Ok 139786, a to Ctvrty a osmy, nesou stopu po stisku
(samostatnou jamku) Spicakem mens$i Selmy, pravdépodobné vlka (Canis lupus). Obé
volné, odpadlé hlavice paznich kosti, fazené k témuz jedinci, nesou (zejména prava z nich)
jasné stopy ohryzu, odpovidajici nejspiSe tfenovym zubim a stoliCce m1 vlka (mozna
i kolmému stisku m1 hyeny), pfiCemz zbylé ¢asti t€chto kosti nebyly dosud nalezeny. Také
leva kompletni pazni kost nese na proximalni epifyze mozné stopy po ohryzu, kost je vSak
vice korodovana a presné€jsi identifikace nemozna. Ostatni kosti Ivli ze sondy Pod Zebfikem
zadné prokazatelné stopy ohryzu ani konzumace nenesou. Absenci Zeber je mozno vy-
svétlit jejich specifickymi vlastnostmi a zachovanim (fragmenty ziistavaji ¢asto neurceny),
napadna je absence vétSiny obratld, kosti stehenni a panve.

Je mozZno divodné predpokladat, Ze dalsi kosti Ivil véetné téch, jeZ mohou byt pro-
vizorn€ prifazeny ke skeletu subadultni samice (lebka Ok 139786), jsou dosud ulozZeny v se-
dimentu sektoru R4, kde ale mohutné bloky vapencové suti neumoziuji prozatim dalsi po-
stup.

Starsi nalezy z predchozich vyzkumi vnaseji do tafonomického hodnoceni lvich kosti
z Barové jeskyné dalsi aspekty. Jednim z nalezi R. Musila z roku 1958, o némz se v jinak
podrobnych publikacich o Barové (MUSIL 1959, 1960) detailn€ji nezminuje, a¢ jej ve vyctu
uvadi, je kompletné zachovala prava stehenni kost jeskynniho lva. I zde jsou na distalni
hlavici stopy po ohryzu Selmami na medialnim kloubnim hrbolu, véetn€ posSkozeni ne-
jasného pivodu na lateralnim hrbolu. Neobvykly je ale stav panevniho zakloubeni. Cela
proximalni cast stehenni kosti, véetné kloubni hlavice, kréku a velkého chochliku je
patologicky deformovana, mediolateralné zploSténa na pfiblizné dv€ tfetiny piavodni
vzdalenosti mezi hlavici a chochlikem do tvaru dvojitého nepravidelného disku s cetnymi
novotvary zejména na kranialni strané, kde je vytvoren nepravidelny upon analogicky ke
tietimu chochliku (obr. 7). Maly chochlik je zbytnély, kréek smackly, pokryty novotvary
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Obr. 5.

Fig. 5.
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Kosterni poziistatky lva jeskynniho (Panthera spelaea) ze sektoru 4 a R4 ze sondy Pod Zebiikem mohou
pochazet z jednoho jedince. Pfedpoklad na zakladé artikulace v misté nalezu (lebka Ok 139786, spodni
Celist, kréni obratle), velikosti a ontogenetického stafi kosti, fosilizace a rozmisténi. Na zakladé rozmért
kosti a zubt lebky s inventarnim Cislem Ok 139786 stanoveno pravdépodobné pohlavi jako samice (viz
ROBLICKOVA, KANA 2013). 1) nalezova situace, pohled od JV ze sektoru 3; 2) nalezova situace shora;
3) pohled z odtézeného sektoru 4 na Celbu sektoru R4 sondy Pod Zebiikem (stav z podzimu 2012);
4) schematicky nakres kostnich poziistatk, jez mohou patfit k mladé samici s lebkou Ok 139786; 5) lebka
s Cislem inventarnim Ok 139786; 6) kompletni sada zaprstnich a nartnich kosti z levych koncetin;
7) dolni Celist (nalezena artikulovana s lebkou); 8) lumbalni obratle; 9) leva a prava holenni kost
(proximalni epifyza nedotvofena).

Bone remains of the cave lion (Panthera spelaea) from sector 4, Under the Ladder test pit which can
originate from one individual. Presumed that, basing on the articulation in situ (skull, mandible, cervical
vertebrae), measure, ontogenetic age, dispersal and fossilization state. As mentioned in our previous
article (ROBLICKOVA, KANA 2013), presumed sex is female, age subadult. 1) find situation, skull almost
excavated; 2) skull with registration number Ok 139786 and some postcranial bones, layer C; 3) frontal
cross-section bordering sector R4, Under the Ladder test pit, (autumn 2012); 4) redrawing the cave lion
bones found up to the present, which are presumed to be from one individual (young female); 5) skull Ok
139786; 6) complete set of metacarpal and metatarsal bones from both left limbs; 7) mandible (found
articulated with the skull); 8) lumbal vertebrae; 9) both left and right tibiae (proximal epiphyses missed).



Obr. 6.

Fig. 6.

Kostni pozistatky jeskynnich Ivi z Barové. 1) nekompletni lebka velkého jedince ze sektoru R4; 2)
srovnani proximalnich ¢asti paznich kosti jedincii ze sektoru R4 (nahofe) a nalezti L. Seitla 1982 (dole);
3) leva holenni kost vétsiho jedince (samce ?), sektor 4, vrstva C; 4) srovnani paznich kosti ze sektoru
R4, vrstvy B + C sondy Pod Zebfikem (vlevo) a sektoru 4, vrstvy B sondy Lis¢i chodba (vpravo); 5) pat-
ni kosti, zleva Panthera leo (srovnavaci sbirky MZM), menSi a vétsi jedinec Panthera spelaea ze sektoru
4 sondy Pod zZebiikem; 6) a 7) spodni Celisti nalezené R. MUSILEM v r. 1958; 8) kompletni sada pravych
nartnich kosti z vykoptl A. Sobola; 9) prava spodni Celist ze sbirek A. Sobola.

Cave lion bone remains from Barova. 1) incomplete skull of a large individual, sector R4; 2) Seitl 1982
(below) and Under the Ladder R4 humeri compared; 3) left tibia of larger individual (presumably a
male), sector 4, layer C; 4) the middle size humeri from the Under the Ladder, R4, layer B + C (pene-
trated through both of the layers) and from the Fox Passage, sec. 4, layer B compared (left to right); 5)
calcanei compared, from left to right: Panthera Leo (Moravian Museum collections), P spelaea smaller
individual, P, spelaea larger individual (both from the Under the Ladder, sec. 4; 6) and 7) both left and
right mandible from the collection of R. MUSIL, 1958; 8) a complete set of right metatarsi of presumably
one individual from the collection of A. Sobol; 9) right mandible from the collection of A. Sobol.
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Obr. 7. Patologicka prava stehenni kost jeskynniho Iva (Panthera spelaea) ze sbirky MZM z vyzkumu R. Musila

Fig. 7.
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1958. Stav nasvédcuje patologickému vyhojeni zlomeniny kréku nebo patologickému vyvoji kosti po vy-
kloubeni hlavice stehenni kosti z kloubni jamky panve. 1) cela kost, pohled frontalni; 2) detail novotvart
po vyhojeném zranéni; 3) dorsalni a kaudalni pohled na proximalni ¢ast kosti; 4) pohled na kloubni
hlavici; 5) ohryzy mensi Selmou (vlkem?) v oblasti distalni epifyzy.

The pathological femur of the cave lion (Panthrea spelaea) from Moravian Museum collections,
excavations of R. Musil, 1958. The shape of pathologically healed fracture or dislocation is clearly
visible. 1) the bone frontal view; 2) detail of healed part; 3) dorsal and caudal view; 4) detail of the head;
5) chewing traces of the scavenger (wolf?) on the distal end of the bone.



a zdrsnély, na prifezu mediolateralné zplostély. Hlavice ma zachovanu dorsalni tfetinu ve
vicemén€ pivodnim stavu, zbytek je vSak pozménén do tvaru konkavni elipsovité plochy,
mozna po vyhojeni slouZici jako nahradni kloubni spojeni disartikulované kosti. Cetné
pistéle, zejména na kréku a velkém chochliku, sv€dc¢i o zanétlivém (popiipad€ nasledné
hojivém) procesu, ktery mohl byt i dlouhodoby. Nejpravdépodobné&jsi mozZnosti vzniku
takového patologického stavu kosti jsou v zasadé dvé. Bud doslo, nejspiSe v dospé€losti
nebo té€sné pied ni (distalni hlavice nejevi Zadné znamky reakce na zménu motoriky
koncetiny), ke zlomeniné Ci rozdrceni krcku stehenni kosti, pripadné i poskozeni velkého
chochliku (nejspi§ smacknutim, napriklad pfi neuspéSném lovu a padu tézké kofisti na
loviciho jedince apod.), pficemZ nasledné vyhojeni vedlo k trvalé deformaci celé pro-
ximalni Casti kosti a vytvofeni nového kloubniho spojeni mimo kycelni kloubni jamku,
nebo bylo pfi¢inou zmén vykloubeni panevni koncetiny (mozna spojené se zlomeninou
panve) a jeji nasledné€ novotvorené zakloubeni vné kloubni jamky. Obé moznosti implikuji
prislusné patologické zmény pfinejmenSim na kloubni jamce, potazmo celé panvi.
Bohuzel, kosti panve nejsou mezi nalezy R. Musila a ani pfi dalSich vyzkumech se dosud
nenasly, mohly byt ale zni¢eny jiZ dfive, kdy byl do jeskyn€ volny vstup a mnoho materialu
odneseno. Po samotném zranéni a nasledném zanétlivém procesu doslo ke zhojeni
(alespon CasteCnému) a vytvoreni patologického zakloubeni k panvi. Je tfeba predpokladat
dobu v radu tydnli potiebnou ke vzniku takového stavu, tedy i delSi piezivani jedince po
zranéni, mozna v fadu let.

4. DISKUSE A ZAVERY

Ze zvifeciho osteologického materialu jeskyné Barové byla dosud zpracovana (na za-
kladni urovni, metricka analyza bude teprve nasledovat) pouze mala ¢ast, vice nez tfi Ctvr-
tiny vyzdviZenych kosti prozatim analyzovany nebyly. Terénni vyzkum v jeskyni stale pro-
biha, takZe mnozstvi osteologického materialu ke studiu postupné€ nartsta. Zpracovana
byla ¢ast osteologického materidlu z LiS¢i chodby (ROBLICKOVA, KANA 2013) a cCast
osteologického materidlu ze sektoru 4 chodby Pod zebrikem. Osteologicky material z Me-
dvédi chodby, sektort 0, 1, 2, 3 a R4 sondy Pod Zebrikem, stejné jako zbyvajici material
z LiS¢i chodby a sektoru 4 sondy Pod Zebfikem (obr. 1) na zpracovani stale ¢eka. Délat
definitivni zavéry je tedy predCasné, nicméné pii srovnani osteologického materialu z obou
zkoumanych sond (Li§¢i chodba, sektor 4 sondy Pod Zebiikem) si nelze nevSimnout, Ze
charakter kostnich pozistatkil vyzdvizenych na téchto mistech se viceméné nelisi, a to ani
ve vzhledu a mife fragmentarnosti kosti, ani v taxonomickém sloZeni a procentualnim za-
stoupeni jednotlivych druhi (az na drobné odchylky), ani pokud jde o frekvenci vyskytu
jednotlivych anatomickych ¢asti kostry. Jedna se o diikaz, Ze dfive, neZ se jiz davno mrtvé
kosti spolu s masou sedimentl pfesunuly do mist dneSni LiS¢i chodby nebo sektoru 4
sondy Pod zZebrikem, ukladaly se v podobé uhynulych zvifat ve stejném prostoru (ve
vstupnich ¢astech jeskyné a patrn€ i ve vzdalenéjSich jeskynnich zakoutich) i ve stejném
Case.

Kosti medveéda (Ursus ex gr. spelaeus) predstavuji dominantni sloZku vyzdviZzeného
osteologického materialu (v nalezech z LiS¢i chodby i ze sektoru 4 sondy Pod Zebrikem
tvofi cca 90 %). V sedimentech se vyskytuji jednotlivé, rozptylené, pripadné ve shlucich,
dosud nebyl zaznamenan nalez byt i jen ¢asti medvédi kostry vyskytujici se v anatomickém
poradku. Presto jednotlivé kosti patrné Casto pochazeji ze stejného skeletu, nicméné
vzhledem k jejich mnozstvi nelze bez genetickych analyz ptivodni jedince dohledat. Pro-
zatim zpracované kosti medvéda (Ursus ex gr. spelaeus) pochazeji v LiS¢i chodbé
minimalné z 9 jedinct (ROBLICKOVA, KANA 2013), v sektoru 4 sondy Pod Zebiikem nej-
mén€ ze 16 jedincl. Lze ale ocekavat, Ze minimalni pocet jedinci medvéda v jeskyni
Barové presahne stovku, aZ bude veSkery material zpracovan.
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PriCina vyskytu kosternich pozistatkii medvéda v jeskyni Barové je nasnadé: jeskyné
byla (patrné€ dlouhodobé€) vyuZzivana jako misto zimniho spanku. Dlivody thynu medvédi
v jeskyni (jeZ bezprostfedné souvisi s dneSnimi pocCetnymi nalezy osteologického
materialu) jsou vSak otazkou, ktera zasluhuje nasSi pozornost. Pozlstatky Ivi (Panthera
spelaea), hyen (Crocuta c. spelaea) a vika (Canis lupus), které se v jeskyni, byt v malém
mnozstvi, nachazeji, by mohly vyvolat myslenku uhynu medvédl jako kofisti t€chto Selem.
Nicméné na medvédich kostech bylo pozorovano jen velmi malo stop po potravni aktivité
Selem, navic jednotlivé kosti medvédiho skeletu se v jeskyni vyskytuji v takovych
vzajemnych pomérech, které odpovidaji kompletnim skelettim, nikoliv skeletiim, z nichz
nékteré casti byly zkonzumovany, pfipadné nékam Selmami transportovany (napi. vné
jeskyné). V uvahu tedy prichazeji hlavné jiné pficiny thynu medvédi, nez predace ze strany
Selem, a to snad nejvice uhynuti z nedostatku potravy v pribéhu hibernace, ¢i tthyn v di-
sledku nestastné shody okolnosti (jako napf. kratkodobé zaplaveni jeskyné, zataraseni vy-
chodu, uviznuti zvifete v pfirozené pasti uvnitf jeskyné), uhyn v disledku poranéni,
pripadné nemoci. Loveckou aktivitu Ivii na medvédech, pfipadné medvidatech, nelze tplné
vyloucit, nejspi$ vSak neslo o Casty jev. Pfima lovecka aktivita hyen a vlki na medvédech
se jevi jako jeSt€ mén€ pravdépodobna, ohryzy na medvédich kostech, zpisobené
pravdépodobné témito predatory, vznikly spiSe pfi konzumaci kosti jiz dfive uhynulych
jedinct.

Metricka analyza na medvédich kostech nebyla zatim provedena, takZe pomér za-
stoupeni samcl a samic v Barové nezname. Pritomnost kosti mladat je vSak dikazem
zimovani samic v jeskyni. Ze sektoru 4 sondy Pod Zebiikem byly vyzdviZeny 3 viceméné
kompletni medvédi lebky (viz obr. 4), z nichZ nejméné 2 se vzhledem ke svoji velikosti jevi
byt spiSe sam¢i. Jeskyni Barovou tedy k zimnimu spanku vyuZivali nejspi§ samci i samice,
vzhledem ke znacnému mnoZstvi osteologického materialu, ktery se v jeskyni na-
shromazdil, se tak patrné€ dé€lo po dobu dlouhou stovky a snad i tisice let.

Kostni pozistatky vl ze sondy Pod Zebiikem, potazmo z Barové jeskyné, tvori jen
zlomek v celkovém poctu vyzvednutych kosti. V sektoru dosud znamého nejhojn€jsiho vy-
skytu, tj. sektoru 4, tvoii sedm procent kostnich pozustatkd. Pfesto pocCet a charakter
nalezl umoznuje utvorit si predstavu o vyskytu, t€lesné stavbé a alespon v hrubych rysech
o ekologii té€chto Selem. V Barové se jedna v zasadé o dva typy nalez: jednotlivé kosti nebo
jejich Casti rozptylené mezi kostmi dalSich druhi, predev§im jeskynniho medvéda (Ursus
ex gr. spelaeus) a pozistatky patrné jednoho skeletu v ¢aste€né€ anatomické a castecné
chaotické pozici, op€t jako soucast (tentokrat dominantni) kostniho shluku (vrstva C,
sektor 4 sondy Pod Zebiikem). Zde se jedna pravdépodobné o poziistatky jednoho jedince.
Mimo tento vcelku unikatni (na poméry Barové jeskyné a Moravského krasu soucasnosti)
nalez je mozné identifikovat kosti dal§ich nejméné péti jedinct v dosud vyzvednutych a po-
psanych nalezech (MuUsIL 1959, 1960, SEITL 1988, ROBLICKOVA a KANA 2013), pfiCemz
toto Cislo muze byt jeSté vyssi po zpracovani nalezii z navazek, sondy v Medvédi chodbé,
zbytku naleza z Lis¢i chodby a vyzkumil v chodbé k Prvni propasti. Zastoupena jsou obé
pohlavi, dosp€li i nejméné jeden dospivajici jedinec.

Na kostech Ivii z Barové se stopy po potravni aktivité (ohryz) vyskytuji spiSe sporadicky
(prokazatelné v péti pfipadech), nelze vSak jednozna¢n€ urcit jejich konkrétni pivodce,
pokud ano, odpovidaji trasy spiSe premolarim a Spicakim vlka nez hyeny. Existence
volnych (za Zivota jedince dosud neprirostlych) epifyz paznich kosti pfi absenci zbytki kosti
muze, ale nemusi, znamenat konzumaci chybéjicich kosti. Chybéjici kosti predpokladaného
skeletu jedince ¢. 1 mohou byt ulozeny pravé tam, kde je prozatim neni z technickych
diivodti moznost vyzvednout (sektor R4). Pfesto nelze potravni vyuZiti pozistatkli tohoto
jedince zcela zavrhnout. Objektem potravniho zajmu zde mohl byt spi§ tuk (morek, dien)
v kostech neZ svalovina. Nic vSak nenasvédcuje intenzivni konzumaci Cerstvého kadaveru
(nejsou ohryzy na diafyzach, nalezeny i subtilni kosti, neni ohryz na proximalni epifyze
loketni kosti, jsou zachovany téméi kompletni lopatky, neni Zadna znamka potravni aktivity
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na lebce). Protoze konzumace kadaveru ve fazi intenzivniho rozkladu je fyziologicky témér
nemozZna a také recentni mrchoZrouti, napriklad hyena skvrnita (Crocuta crocuta) se takové
potravé vyhybaji (HAYNES 1991), nasleduje dalSi faze potravni aktivity po vyschnuti,
mumifikaci kadaveru. Ta je pak spojena se sporadickym Stipanim dlouhych kosti a ohryzem
hlavic, kde se jesté velmi dlouho po rozkladu jedince mohou drZet poZivatelné tuky.

Na zakladé stavu nalezenych kosti pfifazovanych k jednomu jedinci i ostatnich, roz-
ptylenich kostnich pozistatkil jeskynnich 1vli nelze jednoznaéné stanovit divod vyskytu
a pri¢inu uhynu téchto zvirat v jeskyni, Ize ale spiSe vyloucit moznost transportu Casti tél
Ivli do jeskyn€ hyenami (Crocuta crocuta spelaea) nebo jinymi masoZravci. Naproti tomu
moZnost potravni aktivity samotnych Ivli (napriklad predace a nasledn€ i netuspésna fatalni
predace na hibernujicich jeskynnich medvédech nebo jejich mladatech) v jeskyni je
v piipad€ Barové jeskyné oteviena.

Zachovaly stav skeletu predpokladaného jedince naleziciho k lebce s Cislem
inventarnim Ok 139786 a anatomicka poloha nékterych jeho casti je dusledkem
mimofadné pfiznivé polohy pii gravitaénim (mrazovém?) transportu kostnich sedimentii
patrné dlouho po smrti jedince. To implikuje predpokladanou ptivodni polohu jen malo
poruseného skeletu spiSe ve vétsi vzdalenosti od vchodu jeskyné (transport skeletu se ne-
mohl dit na pfili§ dlouhou vzdalenost), pravdépodobnéji volné na povrchu, nez v suti nebo
sedimentu.

Pfestoze kostni poziistatky Ivi v Barové sdileji prostor s kostmi dalSich druht
aktivnich predatori, s kostmi hyen a vlkl, nic nenasvédCuje pfimému setkavani (pfinej-
menS§im Castému) téchto zvifat v prostorach jeskyné. Jednotlivé druhy aktivnich predatori
a mrchoZroutd spolu nejspi$ nesdilely (ani v roli kofisti ¢i Cerstvého kadaveru) jeskynni
prostory, které navic mohly byt v dobé€ viselského glacialu mnohem clenitéjsi a ve zcela
odlisné pozici nez dnes, vchodova ¢ast jeskyné dostala sviij vzhled az v holocénu (HYPR,
KOUDELKA 1995, ROBLICKOVA, KANA 2013). Je mozné predpokladat potravni aktivitu vikl
a hyen na kostech uhynulych medveédu (a vzacnéjSich Ivil) a vyuZiti nékterych Casti jeskyné
jako doupat, ovSem nejspi§ v dobé nepfitomnosti ostatnich predatori. Kostni pozistatky
se v jeskyni patrn€ ukladaly béhem dlouhého ¢asového obdobi.

Diskutovana byva otazka vyuZzivani jeskyni jako ukrytu velkych kocCkovitych Selem,
véetné viceméné uplného zamitnuti takové mozZnosti v nékterych pripadech (DIEDRICH
2007, 2009). Je znamo, Ze recentni velké koCky vyuzivaji s oblibou jako ukryty skalni
rozsedliny, hromady balvani, pfevisy, africké kopjes (skalnaté pahorky) a vchodové Casti
jeskyni (SCHLALLER 1972, MEENA 2008), pokud jimi na uzemi svého teritoria disponuji.
V krasovych oblastech stiedni Ameriky je takovy ukryt pro jaguara (Panhera onca) typicky.
Zimni obdobi v dobé viselského glacialu mohlo byt pravé takovou sezonou, kdy vyuziti
jeskynniho ukrytu nabizelo elegantni feSeni hned tfi problémi, a to ukrytu pred chladem,
zabranéni promrznuti zbytkd kofisti a nalezeni kofisti v podobé zimujicich medveéda
a jejich mladat. Pfesto nemohla byt predace na zimujicich medvédech nebo konzumace
kadaverd lvy nijak ¢astym jevem, uvazime-li pievazné€ zrakovou orientaci téchto Selem.
Pokusy o lov medvédu v ¢astech jeskyné€ vzdalen€jSich od vchodu (v afotické zoné) pro né
mohly byt i fatalni. Naproti tomu Cichové se orientujici psovité Selmy (vlk) mohly i v na-
prosté tmé nalézt potravu napriklad ve formé€ tuk obsahujicich kosti. Charakter stop po po-
travni aktivité na kostech 1vii ze sondy Pod Zebfikem neni s touto moznosti v rozporu.

Rozsahlé patologické zmény na stehenni kosti jeskynniho lva z vyzkumu R. Musila na-
znacuji socialni model chovani. Zanétlivy a posléze hojivy proces nemohl prob&éhnout
v dobé dostate¢né kratké na regeneraci bez pfijmu potravy, jedinec by uhynul dfiv nez by
doslo k vytvoreni patologického zakloubeni. Je mozné, Ze se proto zamérfil na lov bez-
brannéjsi kofisti pravé v jeskynich (zimujicich medvédi a jejich mladat), tento vyklad je
ale zna¢né€ kiecovity. Socialni struktura loveckého spolecCenstvi, v riznych modifikacich
typicka pro recentniho lva (Panthera leo), by vSak v pfipad€ dostatku potravy umoznila
takto zranénému (a pozdéji handicapovanému) jedinci preZziti. Pravdépodobny tihyn (a za-
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chovani kosti) handicapovaného jedince v jeskyni nemusel mit nic spolecného s jeho
zZranénim.

Ackoliv jiz vyzkum v jeskyni Barové a postupné zpracovavani osteologického
materialu z této lokality pfinesl spoustu odpovédi, snad jeSt€ vice otazek zlstalo dosud ne-
zodpovézeno. Chybéjici metrickd a morfologicka analyza medvédich tfenovych zubi
a stolicek, stejn€ jako absence paleogenetickych analyz, brani presnému urceni, o ktery
druh (resp. haplotypovou skupinu) medvéda se jedna. Teprve vysledky radiokarbonového
datovani, které snad budeme znat zaCatkem priStiho roku, podaji informaci, kdy medvédi
a dalsi zvirata, jejichZ pozistatky zde byly nalezeny, jeskyni obyvali, nebo ji jakkoliv
vyuzivali. Planované izotopové analyzy prinesou informaci o potravnich strategiich 1vii, me-
dvédu, pripadné i ostatnich Selem, analyzy sezonality zodpovi otazku, zda byla jeskyn€ jako
prilezitostny ukryt vyuZivana i v letnim obdobi. Slozime-li v§echny tyto dil¢i informace jako
kaminky do mozaiky, budeme potom moci lépe pochopit déje, vedouci k ulozeni zvifeciho
osteologického materialu v jeskyni Barové.
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